Krajsky afad Stfedoceského kraje

ODBOR ZIVOTNIHO PROSTREDI A ZEMEDELSTVI

V Praze dne: 6. 1.2026

Cislo jednaci:  142617/2025/KUSK
Spisova znacka: SZ 142617/2025/KUSK/67
Vyfizuje: Ing. Miloslav Korner/I. 830
Znacka: OZP/KM

Dle rozdélovniku

ZAVER ZJISTOVACIHO RiZENI

podle ust. § 7 odst. 5 zdkona ¢. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivli na Zivotni prostfedi a 0 zmeéné
nékterych souvisejicich zakont (zdkon o posuzovani vlivli na zivotni prostedi), ve znéni
pozdéjsich ptredpisi (dale jen ,,zakon*)

Identifika¢ni udaje:

Nazev zaméru:
Té&Zba sterkopisku v lokalité Hradistko
Charakter zaméru:

Zamér spociva v otvirce a zahdjeni t€zby Stérkopisku na lozisku nevyhrazeného nerostu
Hradistko u Sadské (€. 5285800), které se nachazi na pozemcich parc. ¢. 1534 v k. 0. Hradistko
u Sadské (Cast ,,Hradistko-sever”, cca 28 ha) a parc. ¢. 1550/1 v k. u. Hradistko u Sadské
(¢ast ,,Hradistko-jih“, cca 17 ha). Plocha dotcend zamérem bude mit (vCetné technologického
a socialniho zazemi) celkovou vyméru cca 48 ha. Pii maximalni ro¢ni t€¢zbé 150 000 t se pocita
s dobou trvani zaméru 20 let. TéZba ma spocivat v provedeni pfimého odbéru terasového
Stérkopisku z t€zebniho fezu ve sténé¢ zemnim strojem (kolovym naklada¢em, nebo lopatovym
rypadlem), jeho naloZeni na piepravni mechanismus a dopravu k dalSimu zpracovani, nebo jeho
pfimé zavezeni do nasypky mobilniho tfidicitho zafizeni. Zazemi tézebny (buika
pro zaméstnance, socialni zdzemi, plocha pro deponovani skryvek apod.) je navrhovano
v obou lokalitdich. Expedice bude probihat pouze z lokality Hradistko-sever. Surovina
vytézena z lokality HradiStko-jih bude pro upravu prevazena vozidly po stavajici
silnici II/611. Na lokalit¢ HradiStko-sever také bude umisténa kanceldf vedouciho
a administrativni zazemi t€zebny.

Podle oznameni zdméru ma byt tézba v ¢asti Hradistko-jih provadéna nad hladinou podzemni
vody. V casti Hradistko-sever ma po tézb¢ za sucha nasledovat tézba pod hladinu podzemni
vody az do hloubky technologické vyuZitelnosti loziska. Ta se predpoklada
v urovni 4 - 5 m, avSak lokaln¢ mize ptekroc¢it 7 m pod hladinou podzemni vody. Pro té¢Zbu
z vody bude vyuzito napt. plovouci koreckové nebo drapakové rypadlo, rypadlo typu drag-line,
lopatové rypadlo s pasovym podvozkem pro t€Zbu podkopovou lzici ze biehu. Pro dopravu
vytézené suroviny na bfeh mohou byt vyuzity pasové dopravniky (plovouci i pozemni), pfimé
ukladani suroviny pomoci vylozniku téZebniho stroje na bieh, ¢i pfeprava pomoci nakladace
od tézebniho stroje do tfidici linky. Vytézena surovina bude dopravovana bud’ pfimo na tfidici
zafizeni nebo deponovana na meziskladce. Z ni pak bude pfemistovana do tfidiciho zafizeni
naklada¢em, ndkladnimi automobily nebo pasovymi dopravniky. Uprava suroviny bude
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provadéna tfidénim na jednotlivé frakce a pranim na zkrapénych sitovych tridi¢ich (separace
odplavitelnych ¢astic).

Po vytézeni suroviny ma byt provedena sanace a rekultivace, ktera ma spocivat v navazce
vhodnych certifikovanych materiald (zemin) a zpétném navezeni skryvkovych a humoéznich
vrstev z mezideponii. Kazdym rokem ma byt takto ptedavano cca 1,5 - 2 ha plochy. Doba
docasného vynéti pozemki uréenych k plnéni funkce lesa (dale jen ,,PUPFL) je planovana
na 5 let. Nasledné bude provedeno zalesnéni dievinami odpovidajicimi pfirozené druhové
skladbé. Vytézenim suroviny tézbou z vody vznikne vodni plocha. Tato vodni plocha bude
terénnimi upravami rozdélena na nékolik ¢asti, kdy vznikne litordlni pasmo, piscita plaz
i hluboka voda. Toto roz¢lenéni vytéZzeného pozemku a vznik vodni plochy ma podpofit pestrost
biodiverzity v lokalité¢ Kersko.

Kapacita (rozsah) zaméru:

Maximalni roéni té¢zba: 150 000 tun/rok

Plocha feseného zameru: 45 ha

Plocha zazemi: 2 ha

Ro¢ni zabor lesnich pozemki: max. 2 ha

Doba trvani tézby: 20 let, celkové ukonceni véetné sanace a rekultivace 25 let
Obsluzna doprava: 60 jizd NA (30 lozenych a 30 prazdnych jizd), max. 660 t/den

Umisténi zaméru:
Kraj: Stredocesky
Obec: Hradistko

Katastralni izemi: Hradistko u Sadské
Dotcéené pozemky: parc. ¢. 1534 (lesni pozemek), 1550/1 (lesni pozemek)

Oznamovatel: HDTS POWER s.r.o., Lannova 2061/8, 110 00 Praha 1 — Nové Mésto,
ICO: 25966944

Zpracovatel oznameni: Ing. Ale§ Hanslik, Ph.D., Vladislava Vancury 424/44, 748 01 Hlucin,
ICO: 76198928

Zatazeni dle prilohy €. 1 zdkona:

Bod ¢ 79 ,,Stanoveni dobyvaciho prostoru a v ném navriend povrchovd tézba nerostnych
surovin na ploSe od stanoveného limitu (a) nebo s kapacitou navrzené povrchové tézby
od stanoveného limitu (b). Povrchova tézba nerostnych surovin na plose od stanoveného limitu
(a) nebo s kapacitou od stanoveného limitu (b). Teézba raSeliny od stanoveného
limitu (c). (Limity a) 25 ha, b) 1 mil. t/rok, ¢)150 ha.)“.

Jedna se o zamér v kategorii I dle zékona, ktery vlastni kapacitou piesahuje uvedeny limit,
a proto podléha posouzeni vlivil na zivotni prostiedi vzdy.

V souladu sust. § 7 zakona bylo provedeno zjistovaci fizeni, jehoz cilem bylo upfesnéni
informaci, které je vhodné uvést do dokumentace vlivii zdméru na Zivotni prostiedi
(déle jen ,,dokumentace EIA*). PfisluSnym tfadem k zajisténi zjistovaciho tizeni byl Krajsky
ufad StrfedocCeského kraje.

Na zaklad¢ informaci uvedenych v oznameni zaméru, pisemnych vyjadreni dot¢enych uzemnich
samospravnych celkid, dotcenych organt, jinych subjektd a zjisStovaciho fizeni provedeného
dle ust. § 7 zdkona a podle kritérii uvedenych v pfiloze ¢. 2 k zakonu dospél Krajsky trad
Stfedoceského kraje k zavéru, ze dokumentaci EIA dle piilohy ¢. 4 k ziakonu je nutné
zpracovat piredevSim s diirazem na nasledujici oblasti:

1. Predlozit a posoudit v dokumentaci EIA dal§Si mozné varianty FeSeni zaméru
z hlediska zmény umisténi a kapacitnich hodnot predloZeného zaméru (zmensSeni
plochy tézby, vylouceni jednotlivé ¢asti planované tézby, zména celkovych kapacit
zaméru, zpusob rekultivace apod.).
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2. Popsani moZného c¢asového harmonogramu zahajeni téZby predmétného zaméru
ve vazbé na souvisejici planovanou tézbu v lokalité Piskového vrchu a stavajicich
aktivnich okolnich téZeb (vylouceni soubéZného provozu vsech téZeb, organizacni
navazani na kon¢ici téZby, ¢asova a technicka etapizace apod.).

3. Doplnit a dopracovat predloZené posouzeni na soustavu Natura 2000 a piedloZené
hodnoceni vlivu zamyS$leného zaméru na chranéné zajmy dle relevantnich pozadavku
v prislusnych vyjadienich.

4. Aktualizace hydrogeologického posouzeni, které zahrne identifikaci vSech nejblizsich
vodnich zdroji v okoli obou téZebnich prostori. Zméreni a vyhodnoceni kvantity,
respektive urovni hladin podzemnich vod a sméru hydraulického vedeni podzemni
vody v dotéeném tizemi.

5. Do dokumentace EIA zapracovat nebo upresnit podobu hydrogeologického
monitorovaciho systému pro celou fazi realizace ziméru, véetné Cetnosti sledovani
kvality podzemnich vod.

6. Rozvést v dokumentaci bilanci potiebné technologické vody a upiesnit jeji zdroj
a zpuisob vyuZivani.

7. 'V dokumentaci EIA uvést informace o objemu skuteénych vyuzitelnych zasob a jejich
kvalitativnich charakteristik, umisténi docasnych deponii vypérki, skryvek, zemin
a ostatnich materialua.

8. Pro poti‘eby posouzeni ziaméru vypracovat hodnoceni na verejné zdravi zejména
z dopravni obsluZnosti zaméru.

9. Podrobné vyhodnotit vSechny moZné synergické a kumulativni vlivy.

10. Do dokumentace EIA navrhnout a popsat pravidelny biomonitoring jako opatieni
na zachyceni a sniZeni negativnich vlivi zaméru na prirodni sloZky Zivotniho
prostiredi v ramci etap realizace zaméru.

11. Vypracovat zdkladni rimec podoby pribézné a konecné sanace a rekultivace pro obé
téZebni loZiska, a pro vSechny uvaZované variantni ieSeni (rozsah a zptsob zalesnéni,
morfologické a terénni tpravy, velikost a umisténi pripadné hydrické rekultivace
apod.).

12. Zapracovat do dokumentace EIA vSechna relevantni doporuceni a navrhy uvedené
v pripadnych predloZenych hodnocenich, posudki nebo studii.

13. Dale je nutné v dokumentaci EIA i jejich pFilohach zohlednit a vyporadat vSechny
relevantni poZadavky a pfipominky, které jsou uvedeny v niZe zminénych dorucenych
vyjadienich. V této souvislosti je vhodné na tivod dokumentace EIA prediadit
kapitolu, kde bude popsano, jakym zpiisobem byly jednotlivé pripominky zohlednény
¢i vypoiadany.

Odiivodnéni:

Krajsky urad StredocCeského kraje obdrzel dne 16. 10. 2025 oznameni zaméru ,,TéZba
Stérkopisku v lokalit¢ Hradistko“ dle zakona. Oznamovatelem zaméru je spolecnost
HDTS POWER s.r.0., Lannova 2061/8, 110 00 Praha 1 — Nové Mésto, ICO: 25966944,

Nasledné bylo Krajskym ufadem Stiedoceského kraje ozndmeni zaméru do 7 pracovnich dnil
od obdrzeni rozeslano k vyjadfeni dotéenym spravnim ufadim a dotCenym uUzemnim
samospravnym celkim a zvefejnéno dle wust. § 16 zakona. Na internetu
bylo oznameni zadméru zvetejnéno v Informaénim systému EIA na strankdch CENIA
pod kodem STC2849. Za den zvetejnéni se povazuje den vyveéSeni informace o zahajeni
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zjistovaciho fizeni na tfedni desce dotCeného kraje, tato informace byla zvetfejnéna na uredni
desce Stredoceského kraje dne 24. 10. 2025.

Zameér ,, Tézba Stérkopisku v lokalit¢ Hradistko™ napliiuje dikci bodu €. 79 kategorie I piilohy
¢. 1 k zakonu, a to ve smyslu ust. § 4 odst. 1 pism. a) zdkona. Dle ust. § 4 odst. 1
pism. a) zadkona tento zamér podléhd posouzeni v celém rozsahu zdkona vzdy. Proto cilem
zjistovaciho fizeni bylo upfesnit informace, které je vhodné uvést do dokumentace EIA,
a to se zietelem na povahu konkrétniho zaméru, faktory zivotniho prostiedi ovlivnitelné
provedenim zaméru, soucasny stav poznatkii a metody posuzovani a na skuteCnost, Zze bude
zamér vyhodnocovan z hlediska dotéenych slozek zivotniho prostfedi za moznym ucelem
vydani jednotného environmentalniho stanoviska dle zdkona o jednotném environmentalnim
stanovisku.

Ptislusny ufad obdrzel fadu relevantnich odivodnénych ptipominek a pozadavkl na zpracovani
dokumentace EIA. S ptihlédnutim k témto pozadavkim a rovnéz se zietelem na povahu a druh
zédmeéru, faktory zivotniho prostfedi uvedené v ust. § 2 zakona, kter¢ mohou byt provedenim
zaméru ovlivnény (zejména piirodni park, lesni ekosystémy a pozemky, hydrogeologické
pomery, krajinny raz, doprava a vefejné zdravi), a na soucasny stav poznatkli a metody
posuzovani byly pfislusnym ufadem specifikovany vySe uvedené oblasti. Veskeré pozadavky
tohoto zavéru zjistovaciho fizeni vyplyvaji z obdrzenych vyjadieni.

Prislusnému uradu byla v zakonné lhuté zaslana vyjadieni od téchto subjektu:

- Stredocesky kraj ze dne 16. 10. 2025 pod ¢. j. 142874/2025/KUSK

- Krajsky urad StredoCeského kraje, Odbor zivotniho prosttedi a zemédélstvi
ze dne 24. 11. 2025 pod ¢. j. 156169/2025/KUSK

- Krajska hygienicka stanice StiedoCeského kraje se sidlem v Praze ze dne 3. 11. 2025
pod ¢. j. KHSSC 76541/2025

- MAS Podlipansko, o.p.s. ze dne 5. 11. 2025 pod €. j. 151656/2025/KUSK

- Zvelebovaci a okraslovaci spolek Kersko ze dne 7. 11. 2025 pod €. j. 153954/2025/KUSK

- Spolek Kurnik Ttebestovice ze dne 12. 11. 2025 pod €. j. 155036/2025/KUSK

- Rimskokatolicka farnost Nymburk ze dne 13. 11. 2025 pod ¢&. j. 155535/2025/KUSK

- Okraslovaci spolek Celakovicky ze dne 25. 11. 2025 pod &. j. 160851/2025/KUSK

- Nadace Partnerstvi ze dne 24. 11. 2025 pod ¢. j. 160703/2025/KUSK

- Obec Tiebestovice ze dne 24. 11. 2025 pod €. j. 01129/25/PMa

- Obec Poricany ze dne 24. 11. 2025 pod €. j. 160506/2025/KUSK

- Tenisovy klub Kersko, z. s. ze dne 23. 11. 2025 pod ¢. j. 159982/2025/KUSK

- Klub ¢eskych turist ze dne 20. 11. 2025 pod €. j. 159973/2025/KUSK

- AK Holy, advokatni kancelaf, s.r.o. zastupujici obec HradiStko ze dne 21. 11. 2025
pod €. j. 160076/2025/KUSK

- Obec Hradistko ze dne 19. 11. 2025 pod €. j. 157746/2025/KUSK

- Méstsky uiad Nymburk ze dne 22. 11. 2025 pod ¢. j. MUNYM-100/74638/2025/San

- Petice ze dne 19. 11. 2025 pod krajskym ¢&. . 158265/2025/KUSK
a ¢.j. 158140/2025/KUSK

- Petice ze dne 18. 11. 2025 pod €. j. 157297/2025/KUSK

- Petice ze dne 19. 11. 2025 pod €. j. 158249/2025/KUSK

(U nasledujicich vyjadienich vefejnosti se uvadi den, kdy doslo k obdrzeni vyjadieni
na Krajsky tifad Stfedoceského kraje a pfidélené krajské jednaci ¢islo).

- Vyjadfeni vefejnosti S. N. — ze dne 7. 11. 2025, &. j. 152561/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti D. B. — ze dne 7. 11. 2025, ¢. j. 142617/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti A. M. — ze dne 25. 11. 2025, ¢. j. 160800/2025/KUSK (po 1htte),
- Vyjadieni vefejnosti J. K. — ze dne 24. 11. 2025, €. j. 160721/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti E. N. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 160699/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti J. P. — ze dne 24. 11. 2025, €. j. 160333/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti M. P. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 160331/2025/KUSK,
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- Vyjadreni vefejnosti V. P. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 160330/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti M. P. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 160329/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti T. CH. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 160328/2025/KUSK,
- Vyjadieni vefejnosti A. CH. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 160327/2025/KUSK,
- Vyjadreni vetejnosti M. H. — ze dne 24. 11. 2025, €. j. 160325/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti K. H. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 160322/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vetejnosti L. C. — ze dne 24. 11. 2025, €. j. 160279/2025/KUSK,

- Vyjadreni vetejnosti J. H. — ze dne 24. 11. 2025, €. j. 160123/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti A. H. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 160122/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti J. H. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 160121/2025/KUSK,

- Vyjadreni vetejnosti K. S. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 160110/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti R. B. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 159994/2025/KUSK,

- Vyjadieni vefejnosti G. K. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 159993/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vetfejnosti I. M. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 159981/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti L. S. — ze dne 24. 11. 2025, &. j. 159979/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti M. S. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 159978/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti S. S. — ze dne 24. 11. 2025, €. j. 159977/2025/KUSK,

- Vyjadreni vetejnosti J. K. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 159976/2025/KUSK,

- Vyjadieni vefejnosti T. V. Z. — ze dne 24. 11. 2025, &. j. 159975/2025/KUSK,
- Vyjadfeni vefejnosti T. V. Z. — ze dne 24. 11. 2025, &. j. 159974/2025/KUSK,
- Vyjadreni vetejnosti J. Z. — ze dne 24. 11. 2025, €. j. 159953/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti M. P. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 159054/2025/KUSK,

- Vyjadieni vefejnosti M. K. — ze dne 24. 11. 2025, ¢. j. 158878/2025/KUSK,

- Vyjadfeni vefejnosti P. K. — ze dne 24. 11. 2025, €. j. 156409/2025/KUSK,

- Vyjadteni vefejnosti T. M. a O. S. — ze dne 24. 11. 2025, &. j. 160330/2025/KUSK,

Shrnuti vyjadieni a pripominek ke zverejnénému oznameni zameéru:

Ptislusny ufad dale uvadi podstatu obdrzenych vyjadieni. S pfesnym znénim vSech obdrzenych
vyjadfeni je mozné se seznamit na Krajském ufade Stfedoceského kraje, Zborovskd 11,
150 21 Praha 5, 4. patro, ¢. dv. 4103. Soucasné jsou vyjadfeni v plném znéni vcetné piiloh
umisténa na portdlu Ministerstva zivotniho prostiedi www.cenia.cz pod kédem STC2849
spolu s timto zavérem zjistovaciho fizeni. Obdrzend kompletni vyjadieni k zdméru jsou spolu
s timto zavérem zjiStovaciho fizeni pfedana oznamovateli zdméru pro potieby zpracovani
dokumentace EIA.

Stiredocesky kraj

Stfedocesky kraj pozaduje dal$i posuzovani zaméru ., Tézba Stérkopisku v lokalit¢ HradiStko*
dle zakona. V nasledné dokumentaci EIA doporucuje Stredocesky kraj se zaméfit zejména
na synergické vlivy souvisejici tézby v lokalit¢ Piskovy vrch, kumulaci zaméru
se zamérem planované vysokorychlostni traté, feseni souladu umisténi zaméru v dotCeném
uzemi s izemnimi a urbanistickymi plany, vlivy na krajinny raz, Naturu 2000, zvlasté chranéna
uzemi a prvky uzemniho systému ekologicke stability a dopravni zatiZeni.

Krajsky tiad Stfedoceského kraje, Odbor Zivotniho prostiedi a zemédélstvi

Z hlediska zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich predpist
(déle jen ,,zakon ¢. 114/1992 Sb.*) (Mgr. Radek Kourik/Il. 406)

Krajsky turad Stfedoceského kraje jako organ ochrany pifirody a krajiny pfislusny
podle ust. § 77a odst. 4 zakona ¢. 114/1992 Sb. sd€luje nasledujici vyjadreni.

Prilohu oznameni zadméru jsou nékteré odborné posudky, zejména posouzeni vlivu zaméru
na lokality soustavy Natura 2000 podle ust. § 451 zakona ¢. 114/1992 Sb. (dale téz ,,posouzeni
N2K*), hodnoceni vyznamnych vlivi zdméru podle ust. § 67 odst. 1 zadkona ¢. 114/1992 Sb.
(dale téz ,,hodnoceni H67°), a rovnéz hydrogeologické posouzeni moznosti t€zby loziska (dale
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téz ,,HG-posudek®). Z pohledu zajmli ochrany pfirody a krajiny je tfeba upozornit na nékteré
nejasnosti a rozpory, které se objevuji v oznameni zdmeéru a citovanych posudcich.

V prvni fad¢ jde o nejednoznaéné tdaje o vlastnim lozisku. V oznameni je uvedeno, Ze vlastni
lozisko je vyvinuto ve dvou terasach, spodni a svrchni. Spodni terasa ma primérnou mocnost
7 m a jeji baze se nachazi ve vySce kolem 180 m n. m. Svrchni terasa ma udajné primérnou
mocnost 10 m a jeji baze se nachazi ve vySce 190 m n. m., ackoliv vrtem HRS byla zastiZzena
ve vySce o 7 m nize (tedy pfiblizn¢ ve 183 m n. m.). Autor oznameni z téchto hodnot vyvozuje,
ze patrné zde doslo k preplaveni materidlu svrchni terasy pies terasu spodni. Neuvadi vsak,
jak by k takovému pieplaveni mohlo dojit, kdyz jsou zajmové uloZeniny fazeny ke dvéma
riznym terasovym Urovnim odpovidajicim rliznym erozné-sedimentacnim  cyklim
(mindel a riss).

Udaje o mocnostech a vyskach bazi vSak nekoresponduji s mocnosti kvartérnich sedimenti
zastizenych ve vrtech evidovanych v databazi CGS, které jsou situovany v blizkém okoli
loziska. Zatimco loziskovy vrt HR-3 pfi jv. okraji lokality Hradistko-sever odpovida uvadeéné
podlozni turonské sedimenty ve vySce 184 m n. m. (mocnost 8 m), vrt HR-4 pii lesni cesté
o dalSich cca 120 m dale prokazal mocnost kvartérnich sedimentli 2 m a bazi 192 m n. m. Vrty
polozené severné od loziska HradiStko-sever dokladaji klesani baze pod 180 m n. m. I dalsi vrty
(vrt SD-2 na v. okraji Kerského lesa,vrt Sd-4 nachazejici se mezi Sadskou a Kerskym lesem)
prokazuji, ze vyvoj fi¢nich uloZenin neni ve sledovaném tseku jednoduchy, pfi¢emz mocnosti
i baze stérkopiskovych téles kolisaji a mimo vlastni loziska rychle vyklinuji.

V souvislosti s mocnosti terasovych ulozenin stoji za pozornost vysledky prezentované
v HG-posudku. V loziskovych vrtech HR-1 az HR-3 byla narazena hladina podzemni vody
ve vysce piiblizné 184 m n. m., pficemz ustalenou hladinu se nepodafilo zaméfit vzhledem
k zavalovani vrtu. Vrt HR-8 v ¢asti HradiStko-jih zaznamenal hladinu ve vySce 188 m n. m.,
zatimco ostatni dva vrty v této ¢asti loziska byly suché. I ptesto zde vSak HG-posudek uvazuje
o tézbe Stérkopisku z vody, a to v rozporu s udaji ve vlastnim oznameni. Jiné udaje o vySce
hladiny podzemni vody nejsou k dispozici, a to ani z vrtl realizovanych v okoli zaméru.

Chyb¢jici primarni data nahrazuje HG-posudek citacemi jinych praci, které jsou vSak nékolik
desitek let staré a métitkem neodpovidaji poZzadované podrobnosti, tudiz nemohou vypovidat
témér nic o soucasné situaci. Neni znamo, ve kterém Casti roku byla hladina ve vrtech métena,
nejsou uvedeny zaddné udaje o jejim piipadném kolisani pii nedostatku srazek. Chybi uvaha
o ubytku vody zpusobené té¢zbou zvodnélého sedimentu, kdy se ¢ast vody ztrati odparem
pii tézbé z tézebniho jezera, odparem pii upravé (tfidéni, odkalisté) a ¢ast odvozem mokrého
pisku. Nejasna je celkova spotieba vody, kdyz v kapitole oznameni zaméru B.I1.2. Voda
je uvedeno, Ze bude dosahovat ,,...maximalné prvni jednotky m?3 denné...”“ zatimco
v HG-posudku se jiz uvazuje s odbérem dilni vody pro tUpravu suroviny o objemu
prvnich I/s. Pokud by byla tprava provadéna v ramci jednosménného provozu, slo by pfiblizné
0 30 m3 za den, tedy o jeden fad vice. Souvisejicim udajem v HG-posudku je velikost infiltraéni
oblasti, ktera je uvazovana ,,10 mil. m**, tedy 1000 ha, pticemz je nejasné, jak byl tento rozsah
zjistén. Vzhledem k tvaru reliéfu a svazitosti okolniho terénu Ize uvazovat spise o vyrazné nizsi
hodnoté. Do uvahy o plose infiltrace také neni zahrnut vliv zmény horninového prostiedi
na lokalit¢ Hradistko-jih, kde bude Stérkopisek nahrazen navazkou s jinou hodnotou
propustnosti. Neni tak zfejmé, zda piitoky podzemni vody do téZenych prostor, zejména
do tézebny HradiStko-sever, budou dostacovat k nahrazeni objemu vytézené suroviny
(600 t, tj. cca 350 m?® denné) a udrzeni stavajici hladiny podzemni vody v okoli téZeben
i ve srazkové deficitnich obdobich.

I na zaklad¢ takto nedostateCnych a rozporuplnych udaji dochazi HG-posudek k zavéru,
7ze téZba nemize ovlivnit hydrogeologické ani hydrologické poméry pifimo, neptimo,
ani zneCiSténim. Z uvedeného vyplyva, Ze v oznameni nejsou k dispozici ovéfitelné udaje,
na zakladg, kterych by se daly dovodit jednoznacné zavery o tvaru a rozsahu Stérkopiskovych
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téles, objemu suroviny, zvodnéni a rezimu podzemnich vod. Navazujici expertizy tak nutné trpi
nepfesnymi vstupnimi daty.

Nesrovnalosti se vyskytuji rovnéz v udajich o dob& ovlivnéni lesnich porosti. V oznameni
je uvedeno, ze rekultivace bude provadéna kontinualné za tézbou. V lokalité Hradistko-jih,
kde ma dojit k zavazeni vhodnych certifikovanych materialli (zemin) a zpétném navezeni
skryvkovych a humoznich vrstev, se pocita s rychlosti pfedavani zpét do PUPFL 1,5 az 2 ha
ro¢né. Pti rozloze lokality 17 ha by to znamenalo ptiblizn€ 8-11 let. V oznameni je ale uvedeno,
ze doba vynéti se predpokladd pouze pét let. Pii urcité ptfizndvané nejistot¢ na stran¢ odbytu
tézené suroviny, potazmo rychlosti tézby, i na stran¢ pfijmu materiald vhodnych k zavazeni,
nelze dojit ke spolehlivému datu ukonceni realizace zaméru a tim i dob& naruseni ptirodnich
biotopti.

Nedostateéné je popsan i samotny zamér, kdyz neni ziejmy postup pii skryvkach nadlozi
Stérkopiskli, uloZeni skryvkovych hmot, generelni smér tézby, umisténi technologického
a provozniho zazemi tézebny, jakoz i postup pii rekultivaci. Neni znama druhova skladba dievin
urcenych ke zpétném u zalesnéni. Nedostatecné jsou hodnoceny téz synergické vlivy zameéri
tézby v lokalité Piskovy vrch a HradiStko-sever a Hradistko jih, zejména ve vztahu k Cerpani
vody pro prani vytézené suroviny. Oznameni neuvadi odpovidajici opatfeni pro predchazeni
a zmirnéni Skodlivych vlivii na pfirodu a krajinu (ustanoveni a piesné definovani ukolt
pro biologicky dozor, limity ¢erpani vody, podminky pro ochranu Zivo¢ichl v prub&hu skryvek,
vlastni t¢Zby a rekultivace).

Tézbou v lokalité Hradistko-sever ma dojit k zdsahu do funkéniho regionalniho biokoridoru
RBK 1233 Kersko I. — Kersko II. Tento biokoridor je vymezen v mistech vyskytu pifirodnich
biotopti L3.1 Hercynské dubohabtiny a L7.2 Vlhké acidofilni doubravy. T¢Zba by pierusila
biokoridor pravé v mistech, kde jsou tyto biotopy nejvice spojité a maji dobrou
reprezentativnost (podle posouzeni N2K kvalita stanovisté na stupni 2). Hodnoceni H67
vSak dochazi k nepochopitelnému zavéru, ze ,,Z pohledu souc¢asného ¢lenéni a funkénosti je vliv
bezpfedmétny, pii t€zbé€ i vzniku vodni plochy je zapadné i vychodné dostatecny prostor
pro migraci a zamér nemuize ovlivnit funkci uzemniho systému ekologické stability
(dale jen ,,USES*) v uzemi, respektive trasu RBK, jeZ je uméle vedena v ¢asti Kerského lesa.”
Uzemni konflikt téZebny s biokoridorem pak nasledné navrhuje vyfesit zménou vymezeni
biokoridoru v uzemnim planu obce Hradistko. Takové feSeni je vSak zcela v rozporu
se zasadami ochrany USES podle ust. § 4 odst. 1 zdkona ¢. zakona &. 114/1992 Sb.

Nalezit¢ zhodnoceny nejsou ani vlivy na zvlasté¢ chranéné druhy zivocichi. Hodnoceni H67
dokladad vyskyt celé fady druh@ netopyrG v prostoru Kerského lesa a jeho okrajovych
¢asti. Jejich pfitomnost byla ovéfovana pomoci ultrazvukového detektoru ve spojeni s analyzou
zdznamU v programu BatSound 4. Detekce byla provadéna v dob€ od zapadu slunce ptiblizné
do ptilnoci, a to pouze pfi dvou navstévach dne 15. 6. a 5. 8. 2024. Tyto terminy nezachycuji
aktivitu netopyrti v dobé jarnich pteleti, a pfedevsim podzimniho swarmingu. Neni tedy zndmo,
zda néktefi letouni v prostoru zamyslené t€Zby zimuji. Pfitom oznameni zaméru navrhuje
jako opatieni pro zmirnéni vlivii na obecn¢ i zv1asté chranéné druhy organismii provadeét kaceni
dfevin od zafi do bfezna Bez informaci o mozném vyskytu netopyri v zimnim obdobi
by v dasledku navrzeného terminu kdceni mohlo dojit k usmrceni zimujicich jedincii netopyrt.

Hodnoceni H67 se nedostatetné zabyvd rovnéz moznymi vlivy zaméru b&hem jeho
provozu. Ve vzdalenosti pfiblizné 4 km jihozdpadné se nachazi piskovna Chrast
u Pofi¢an - Horka s vyskyty zvlast¢ chranénych druhti obratlovcl, zejména obojzivelnikl
a ptakt, Dale kromé PP a EVL Kersko a Kerské rybnicky jsou z prostotu Kerského lesa
uvadény v Nalezové databazi ochrany piirody (NDOP) dalsi vyskyty obojzivelnikd. Je nanejvys
pravdépodobné, Ze stejné druhy osidli i nove otevienou piskovnu. V hodnoceni H67 a nésledné
v oznameni zaméru jsou zminovana ve vztahu k ochrané Zivocichti v dobé provozu zmiriujici
opatfeni toliko u biehule ficni. Rozsiteni dalSich druht ptakt (napf. vlha pestrd), stejné jako
obojzivelnikl 1ze béhem tézby predpokladat v lokalit¢ Hradistko-sever i Hradistko-jih. Vhodné
nastavenym rezimem tézby a stanovenim zasad pro pohyb mechanismii nebo vyuzivani odkalist’
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je mozné vyznamné omezit ruSeni pfi rozmnozovani a hnizdéni, jakoz i pfimou mortalitu zv1aste
chranénych druht.

Zamér sice neni v pfimém uzemnim konfliktu s zadnym zvlasté chranénym tzemim
ani s lokalitou soustavy Natura 2000. NejblizSim uzemim je vSak evropsky vyznamna lokalita
a pfirodni pamatka Kerské rybnicky, jejimz pfedmétem ochrany je Colek velky (Triturus
cristatus). Krajsky ufad Stfedoceského kraje ve svém stanovisku €. j. 151174/2023/KUSK
ze dne 8. 1. 2024 nevyloucil vyznamny vliv zdméru na uvedeny pfedmét ochrany, nebot’ t€Zba
Stérkopisku mtize zptisobit zmény v rezimu podzemnich vod, zmény v oslunéni, prasnost
s dusledky pro mikroklimatické podminky, potazmo pro zdravotni stav porostt.

Zpracované posouzeni N2K dospiva k uvaze, ze ,,Vliv zamérti na voln¢ dispergujici jedince
by byl mozny v ptipad€, Ze by se mezi vodnimi plochami (viz Kerské rybnic¢ky) a plochami
téZeben nachazel souvisly lesni porost. Tento se ale v prostoru nenachazi... V pfipadé tézebny
Sever je prostor opét oddelen frekventovanou komunikaci €. 11/611, ktera predstavuje vyraznou
bariéru v Sifeni jedinct colka... Vliv na pfedmét ochrany EVL Kerské rybnicky, tj. colka
velkého, 1ze proto vyloucit.*

Citovany zavér je zcela nelogicky. Severné od PP a EVL Kerské rybnicky, za silnici ¢. 1I/611,
vznikne rozséhla vodni plocha. Colci evidentné vyuzivaji lesni biotop k disperzi. O tom svéd¢i
1 jejich vyskyty v rybni¢ku U dubu (vychodné od EVL Kerské rybnicky, viz Nalezova databaze
ochrany piirody), ktery je z hlediska svého vyznamu s vlastni pfirodni pamatkou
srovnatelny. Je nanejvy$ pravdépodobné, ze alesponi €ast mistni populace Colka velkého
se pokusi dosahnout nové vzniklé vodni plochy v piskovné, pficemz zahyne na zminéné silnici,
kde navic pfibude nakladnich automobilli z piskovny. Pfesto posouzeni N2K vliv zaméru
na ¢olka velkého zcela vylucuje.

Cini tak i v p¥ipadé evropského stanovi§té Staré acidofilni doubravy s dubem letnim (Quercus
robur) na pis¢itych planich (9190), tedy pfedmétu ochrany EVL a PP Kersko (tomu navic
chybng pfitazuje biotop L3.1 Hercynské dubohabtiny, zatimco spravné se jedna o biotop L7.2
Vlhké acidofilni doubravy). Kontinuitu stanovisté¢ 9190 v EVL Kersko a v prostoru uvazované
tézebny HradiStko-sever oznacCuje jako pferuSenou, a to péstovanim borovych
monokultur. Kaceni porostli, skryvky zemin ani vlastni tézba Stérkopisku se proto podle
posouzeni N2K v prostoru EVL Kersko jiz projevovat nebude. Skutecnost je vSak takova,
ze tézbou budou odstranény jedny z nejvétSich segmentll obou uvedenych lesnich biotopt,
které navic diky své poloze uprostied Kerského lesa piredstavuji propojeni s ostatnimi

4

Podle planu péce o PP Kersko je chranéné tizemi vEetné ptiléhajicich vlhkych luk navic zasadné
ohrozovano odvodnovanim. Kersky les je protkan siti odvodnovacich kanali coz nepfiznivé
ovliviiuje pfedmét ochrany. Piesto posouzeni N2K uzavira, ze Ize vyloucit také neptimé vlivy
zaméri v duasledku uvazovaného dotCeni hladiny spodnich a povrchovych vod. Odkazuje
se pritom na vysledky HG-prizkumu, jejichz nedostatky jsou komentovany vyse.

Na zéklad¢ daja uvedenych v oznameni zaméru a jeho prilohach neni mozné zodpovédné
posoudit vlivy zaméru na zvlasté chranéna Gzemi, zvlasté chranéné druhy rostlin a zivocicht,
evropsky vyznamné lokality soustavy Natura 2000, jakoz i pfirodni biotopy a vyznamné
krajinné prvky. Z uvedeného diivodu nelze povazovat ptfedlozené ozndmeni za dostateCny
podklad pro rozhodovani organu ochrany pfirody (vydani jednotného environmentalniho
stanoviska). PfiloZzené posouzeni N2K a H67 je tfeba doplnit a odstranit vyse vytéené
nedostatky. Krajsky turad StfedoCeského kraje pozaduje posoudit vliv zaméru na Zzivotni
prostiedi v plném rozsahu.

Z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdu$i, ve znéni pozdéjSich predpisu
(dale jen ,.zakon €. 201/2012 Sb.) (Ing. Jana Vikova/l. 522)

Krajsky ufad StfedoCeského kraje jako organ ochrany ovzdu$i vykonavajici spravni ¢innosti
na useku ochrany ovzdusi pfislusny dle ustanoveni ust. § 27 odst. 1 pism. e), zakona
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¢. 201/2012 Sb. k oznameni zaméru ,,Tézba Stérkopisku v lokalité HradiStko™ konstatuje
nasledujici.

Krajsky urad Stredoceského kraje upozoriiuje, ze realizaci zaméru dojde ke vzniku zdroje
znecistovani ovzdusi, uvedeného v pfiloze €. 2 zakona ¢. 201/2012 Sb. PiislusSnym uradem
k vydani zavazného stanoviska k povoleni zdméru obsahujiciho staciondrni zdroj uvedeny
v priloze ¢. 2 zdkona o ochran¢ ovzdusi (vydavaného v ramci JES) k fizenim podle jiného
pravniho predpisu (stavebni zakon, zakon o hornické ¢innosti) a dale pro povoleni provozu
zdroje znecistovani ovzdusi je Krajsky urad Stfedoceského kraje.

Z hlediska kvality ovzdusi mé byt zamér situovan v lokalité, kde neni dle map pétiletych
klouzavych primért imisnich koncentraci (pétilety pruméer 2019-2023), publikovanych Ceskym
hydrometeorologickym ustavem, pfekracovan zadny imisni limit.

Vzhledem k charakteru zaméru je nutné, aby se provozovatel disledné vénoval omezovani
emisi tuhych znecist'ujicich latek na vSech mistech a pii vSech operacich, kde dochazi k jejich
emisim. Skryvkové prace musi byt provadény v obdobi dostatecné ptidni vlhkosti. Technologie
upravy suroviny muaze byt provozovana vyhradné za soucinnosti s funk¢énim a uéinnym
skrapécim zafizenim. Pro sniZeni sekundarni prasnosti musi byt zadsoby vytéZzeného materialu
a ostatnich potencidlnich zdroji prasnosti minimalizovany a v pfipadé nepiiznivych
meteorologickych podminek udrzovany ve vlhkém stavu. Piijezdové a manipula¢ni komunikace
a pojezdové plochy provozovny musi byt pravidelné Cistény a za suchého pocasi kropeny,
kola nakladnich automobild musi byt pfed vyjezdem z aredlu ociSténa. Rychlost pojezdu
techniky a vozidel v aredlu bude sniZzena na minimum. Pfi exportu materiald, které by mohly
pii ptfepravé z korby nakladniho automobilu prasit, je tieba korbu piekryt plachtou
nebo material zvlhcit.

Z vysledkt predlozené rozptylové studie vyplyva, Ze z hlediska dodrZzovani imisnich limitd
pro ochranu zdravi lidi nebude provozem dobyvaciho prostoru a souvisejici dopravy dochazet
k ptekracovani imisnich limitd. Pfi provadéni opatfeni ke snizovani emisi Ize tedy zamér
povazovat za akceptovatelny.

Z hlediska zakona ¢. 289/1995 Sb., o lesich a o zméné a doplnéni nékterych zakonu
(lesni zdkon) (déle jen ,.zdkon ¢. 289/1995 Sb.*) (Ing. Ludék Horcicka/l. 523)

Z hlediska zakona ¢. 289/1995 Sb. Krajsky ufad Stfedoceského kraje nesouhlasi s predloZzenym
zémérem s ohledem na skutecnost, ze realizaci zaméru by doslo k zaboru cca 11 ha pozemki
urcenych k plnéni funkei lesa. Dle ndzoru orgdnu statni spravy lesa nebyl shledan veiejny zdjem
na odnéti z lesa za ucelem t€zby Stérkopisku nad vefejnym zajmem na zachovani lesa jako
nenahraditelné slozky zivotniho prostfedi, jak je uvedeno v ustanoveni ust. § 1 zakona
¢. 289/1995 Sb. Dle ustanoveni ust. § 13 zakona ¢. 289/1995 Sb. 1ze uvolnit pozemky urené
k plnéni funkci lesa pouze ve vefejném zajmu.

Z hlediska zakona ¢&. 541/2020 Sb., o odpadech a o zméné nékterych dalSich zakonu,
ve znéni pozdé&jSich predpist a prisluSnych provadécich predpisi v platném znéni
(dale jen ,,zdkon €. 541/2020 Sb.*) (Ing. Lenka Dvordkovd/l. 344)

Krajsky urad Stredoceského kraje jako organ vykonavajici statni spravu v oblasti odpadového
hospodaftstvi prislusny dle ust. § 126 pism. j) zédkona ¢. 541/2020 Sb. k oznameni zaméru
,»1¢zba stérkopisku v lokalité¢ Hradistko* konstatuje nésledujici.

V oznameni zadméru jsou uvedeny zakladni informace o sanaci a rekultivaci vytézeného
prostoru. Je zde popséana informace, Ze plocha ,,Hradistko — jih* se po vytéZeni prostoru navrati
do plochy s funkci lesa, druha plocha ,Hradistko — sever bude rekultivovana do vodni
plochy. Dale se zde nachazi informace, Ze v ,,pfipadé vyuziti materiald ze zdroji mimo téZebnu
vyuzivat pouze k rekultivacim schvalen materialy*. A déle ,,Rekultivace a sanace odtézeného
pozemku po suché tézbé bude vychazet z osvédCeného a Iléta pouzivaného zplsobu
rekultivace. Po provedeném odtézeni svrchni casti Stérkopiskové terasy dojde ke snizeni profilu
terénu o cca 10 - 12 m. Na vzniklé plato bude navezen material, kterym bude z veétsi casti
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snizeni terénu redukovano. Na tyto Upravy bude pouzit skryvkovy materidl z ptredchozich
skryvek, popfipad¢ jiny schvaleny a certifikovany material (zemina) a humusova ¢ast lesni
hrabanky, ¢imZ bude pozemek technicky zrekultivovan. Poté bude provedeno zalesnéni‘.

V oznameni je tedy uvedeno, Ze k rekultivaci budou v budoucnu pouzity pouze materialy
a v posuzovaném ozndmeni se nenachazeji zddné informace o odpadech, které by mohli byt
pouzity pro sanaci a rekultivaci vytézeného prostoru. TaktéZ zamér neni posuzovan
a klasifikovan jako bod 56: ,Zafizeni k odstranovani nebo vyuzivani ostatnich odpadii
s kapacitou od stanoveného limitu (2 500 t/rok)“ dle zakona ¢. 100/2001 Sb. Ve vyctu
navazujicich rozhodnuti podle ust. § 9a odst. 3 zakona ¢. 100/2001 Sb. neni uvedeno spravni
fizeni o rozhodnuti o povoleni zafizeni nakladani s odpady dle zakona odpadech. Ptipadné
rozhodnuti o vlivu na zivotni prostfedi vydané Krajskym ufadem StfedoCeského kraje
tedy nemize byt v budoucnu pouzito jako rozhodnuti pro navazujici fizeni dle zakona
o odpadech.

Upozoriiujeme, ze soucasna legislativa (ust. § 83 vyhlasky ¢. 273/2021 Sb., o podrobnostech
nakladéani s odpady, ust. § 8 o vedlejSim produktu) neumoziuje vykopové zeminy a hlusiny
vyjmout z odpadového rezimu a pouzit je jako certifikovany vyrobek ¢i material k zasypavani
na povrchu terénu — zasypavani. Vzhledem k tomu, Ze sanace rekultivovanych prostor zeminami
(popfipad¢ jinymi odpady) je mozné v souCasné dob¢ provadét pouze v rezimu nakladani
s odpady a je tfeba disponovat platnym rozhodnuti o povoleni provozu zatizeni k nakladani
s odpady, neni zcela jasné, jakym zpisobem hodla oznamovatel rekultivovat danou plochu
zeminami. Tato otazka je zcela zasadni pro posouzeni vlivu zdméru na zivotni prostredi
z hlediska zakona o odpadech. Je tfeba doplnit odhad bilance zemin, podrobnéji specifikovat
jaké materialy budou dovazeny k zasypavani a z jakych zdroji a provést odhad dopravy,
ktera zatizi lokalitu obdobné jako ptedchazejici odvoz materidlu z kamenolomu.

Vzhledem k vySe uvedenému pozadujeme dalS§i posuzovani predmétného zaméru
dle zakona ¢. zakona ¢. 100/2001 Sb.

Z hlediska zakona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pécéi, ve znéni pozdé&jSich predpisu
(dale jen ,,zakon €. 20/1987 Sb.*) (Ing. arch. Markéta Svobodova/l. 978)

Krajsky ufad StfedoCeského kraje, Odbor kultury a pamatkové péce jako organ statni
pamatkové péce dle ustanoveni ust. § 28 zékona €. 20/1987 Sb. k oznameni zaméru konstatuje
doslova nasledujici.

Dle piedlozeného dokumentu Ozndmeni zaméru ,,Tézba Stérkopisku v lokalit¢ Hradistko*
lze konstatovat, ze zamér predstavuje zhlediska ochrany kulturniho dédictvi vyznamny
negativni zasah v uzemi. Z hlediska z4jmi pamatkové péce a ochrany kulturnich hodnot
se zamérem nové povrchové tézby Stérkopisku — loziska nevyhrazené¢ho nerostu ,,Hradistko
u Sadské* nelze souhlasit.

Odivodnéni:

Jednd se o zamér otevieni znacné rozsahlych ploch povrchové tézby ve dvou nespojitych
lokalitich Hradistko 1 a Hradistko 2, navrzeny v odhadovaném casovém horizontu
20 let. U lokality Hradistko 2 se dle pfedlozeného oznameni vyhledové predpoklada rozsifeni
smérem k zapadu. Zamér predstavuje mimotfadné vyrazny vizudlni a funkéné nevhodny zasah
v krajin¢, ktera vykazuje vyznamné kulturni hodnoty. Piedlozeny zamér se nachazi
v kompaktnim Uzemi ptirodniho charakteru, v plochach lesa v oblasti Kerska, ¢asti obce
Hradistko. Osada spolu stémito pfirodnimi plochami nezastavéného tzemi je soucasti
pfirodniho parku Kersko — Bory. Tato lokalita je bezprostfednim pfedpolim lesni osady Kersko,
ktera je spjata se svétoveé znamou osobnosti spisovatele Bohumila Hrabala.

Kersko je urbanisticky specifickda a ojedinéla lokalita vykazujici svym stafim a historii
vyznamné pamatkové hodnoty, k nimz nalezi i propojeni tohoto tzemi s kompaktnim okolnim
uzemim lesa, ktery byval dfive panskym hvozdem, coz doklada i dochovana ortogonalni cestni
sit, viz mapy stabilniho katastru — podrobné obrazova ptiloha. Za prvni republiky se Kersky les
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dostal do majetku sadského statkaie Josefa Hyrosse. Ten jej v r. 1934 rozparceloval siti aleji,
které byly ocislovany po vzoru newyorského Manhattanu, a pozemky rozprodal soukromniktim
k vystavbé rekreacnich chat. Kersko se stalo oblibenym rekreacnim mistem prazské vyssi
vrstvy. Zajimavosti Kerska je oblibeny minerdlni pramen sv. Josefa pii hlavni silnici
u restaurace U Pramene.

Pivodné byla v oblasti Kerska obec Kii, zalozena pii hvozdu kolem knizeciho dvorce Sadska,
pisemné poprvé pripominana k r. 993. Zanikla patrné r. 1420 pii plen¢éni Podébradska vojsky
cisafe Zikmunda. Tato archeologicka lokalita (nejvy$si kategorie UAN 1), je kulturni pamatkou,
rejst. &islo USKP 19060/2-1983, chranénou dle zakona ¢&. 20/1987 Sb. Nachazi
se v kerském lese, v blizkosti zaméru t€zby Hradistko 1. Pozlstatky cca 25 stfedoveékych domd,
byly postavené ve dvou dlouhych fadach ve sméru S - J. Ve vsi Kii staval také kostel, zniceny
ve husitskych valkach. Pobliz stila tvrz, sidlo venkovské drobné Slechty, z niz je dodnes
dochovan tvrzistni pahorek, ktery byl obihany vodnim pifikopem. Na misté vypalené obce Kii
byl zalozen rybnik Kan, po jeho zaniku zde vzniklo rozsahlé polesi s honitbou, nazyvané
od 15. stol. Ketsko (Kersko).

Na hlavni ose kerského lesa — byvalého stiedoveékého kralovského hvozdu v Hradistku, je dnes
silnicni komunikace ¢. 611 (trasa Hradec Kralové — Podébrady — Sadska — Praha),
ktera je hlavni dopravni pfistupovou cestou do Kerska ve sméru od Podébrad,
a to i pro hromadnou dopravu. Pii této silnici ¢. 611, puvodné historické trase, u pfijezdu
do Hradistka, ve sméru od Sadské, tésné pii hranici zdméru tézby Hradistko 2,
se nachdzi na okraji lesa poutni misto se sochou Panny Marie, jehoz pocatky sahaji
do 2. pol. 17. stoleti. Misto bylo zalozeno poutniky, plivodné zde staval kiiz, ktery byl v roce
1866 za dary z vefejné sbirky nahrazen sochou Panny Marie od kamenosochafe Formanka
z Ceského Brodu. Az do 60. let 20. stol. se zde konaly pravidelné tradi¢ni pout&. Tradice byla
obnovena pied ne¢kolika roky mistnim klubem z Tiebestovic, konaji se zde také adventni akce
Betlémského svétla a rtizna setkani obCand. Socha byla ponicena vroce 2019 pii dopravni
nehod¢, nasledn¢ byla obnovena a nové slavnostné vysvécena v roce 2020 za podpory obci
Ttebestovice a Hradistko.

Fenoménem celé této oblasti Kerska je osobnost Bohumila Hrabala, ktery zde od roku 1965
az do roku 1996 pobyval ve své chaté ¢. p. 274 a vytvoril zde fadu ze svych literarnich
dél. Plvodni ,vikendovy domek* byl postaven vroce 1940 podle projektu
byl Ing. arch. B4zy Dvoraka v severni ¢asti osady Kersko. Stfedocesky kraj se rozhodl v roce
2021 objekt Hrabalovy chaty zakoupit a oteviit vefejnosti. Objekt je ve spravé Polabského
muzea, piispévkové organizace SK. Po narocné obnové objektu a vytvoreni house-muzea,
kde je diiraz kladen na autenticitu stavby, prostiedi i predméta patticich spisovateli, byl objekt
zptistupnén v roce 2024, ktery byl 110. vyrocim narozeni spisovatele. Cilem bylo zachovat
klidovy rezim rekreatniho uzemi Hradistko Kersko i1 po zpfistupnéni expozicniho
objektu. Expozice je tvofena cCastecné puvodnim vybavenim z Hrabalovy pozistalosti,
které Polabské muzeum nashromazdilo v prabéhu let, a ¢asteéné dobovymi piedméty
darovanymi vefejnosti. Kraj pii hledani expozi¢niho modelu spolupracoval s Fakultou
architektury CVUT. Hrabalova chata je nejen pfipominkou svétového autora, ale také Zivotniho
stylu 80. let 20. stoleti, pro které jsou typické lokalni vzajemné se podporujici komunity. Tato
investi¢ni akce StfedoCeského kraje, jejimz zamérem byla nejenom rekonstrukce nemovitosti,
ale rovnéz uchovani Hrabalova odkazu v této lokalité, si vyzadala ndklady cca 20 miliont
korun.

V soucasné dob¢ probiha fizeni Ministerstva kultury dle ust. § 3 odst. 2 zakona ¢. 20/1987 Sb.,
ve véci prohlaseni souboru ,,Chata Bohumila Hrabala®, ktery sestava z pozemku parc. ¢. 469,
jehoz soucasti je chata ev. ¢. 274 a pozemku parc. ¢. 470/1 a 470/2, v k. 1. HradiStko u Sadské,
obec HradiStko u Sadské, okres Nymburk (tj. chaty vcetné rozsahlych pozemkt) kulturni
pamatkou. V kulturnim centru obce, Lesnim ateliéru Kuba, se od roku 1999 kona festival
Hrabalovo Kersko. Ve zdej$i znamé hospodé Héjenka natacel rezisér Jifi Menzel znamy film
Slavnosti snézenek. Roku 2014 byla v okoli Kerska vybudovdna Naucna stezka Bohumila
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Hrabala dlouhd 13 km, ktera je zdmérem tézby pfimo dotcena. Zamér by si vyzadal zménu casti
jeji trasy, viz oznameni zaméru.

V sousedni obci Velenka, smérem vychodné od Kerska, se pii komunikaci ¢. 611 nachazi
kulturni pamatka rejst. Cislo USKP 15388/2-1965, kostel sv. Petra v okovech z 30. let.
18. stoleti od K. I. Dienzenhofera.

Dle naseho nazoru zamér nenapliiuje soulad se Zasadami uzemniho rozvoje Stfedoc¢eského kraje
(ZUR SK - Uplné znéni Zasad tizemniho rozvoje Stredoceského kraje po 1., 2., 3., 6., 7., 10.,
11.,8.,9.,12., 14., 15. a 16. aktualizaci)

.(201) ZUR stanovuji tyto zdsady pro usmériiovani tizemniho rozvoje a rozhodovani o zméndch
v souvislosti s ochranou a rozvojem kulturnich hodnot:

a) pri realizaci rozvojovych zameéru v SirSim okoli pamatkové chranénych uzemi a objekti
respektovat kulturné historické hodnoty, chranit historicke, architektonické a urbanistické znaky
pamatkove chranénych sidel, véetné jejich vnéjsiho obrazu;

b) pri umistovani staveb v okoli pamatkové chranénych vuzemi, aredlii a souborii respektovat
,,genius loci* daného mista, ...

¢) chranit vizualni vyznam mistnich kulturnich a historickych dominant, zejména na sakralnich
a ostatnich historickych staveb v pohledovém obrazu sidel a v krajinnych scenériich.

Zamér neni v souladu s Uzemnim planem obce Hradistko, neprosel tedy dosud procesem
uplatnéni stanoviska pfislusného dotéené¢ho organu statni pamatkové péce k tzemné planovaci
dokumentaci. Lokality zaméru tézby Hradistko 1 a Hradistko 2 jsou situovany v plochach
s funkénim vyuzitim les. Z hlediska ochrany pamatkovych a kulturnich hodnot krajiny
je umistovani takto funkéné a plosné vyraznych zasahd nutné fesit koncepéné, v ramei Sir§iho
Uzemi a s podrobnym vyhodnocenim na statky nemovitého kulturniho dédictvi, u kterych
je predpoklad, Ze mohou byt témito zdméry ovlivnény. Upozoriiuje se rovnéz na ustanoveni
stavebniho zékona €. 283/2021 Sb., ust. § 38 Cile izemniho planovani, odst. 4.

(4) Uzemni plénovani chrani a rozviji prirodni, kulturni a civilizacni hodnoty tizemi, véetné
urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi, a prFitom chrani krajinu
jako podstatnou slozku prostiedi Zivota obyvatel a zdklad jejich totoznosti. S ohledem
na to urcuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastaveného uzemi a zajisStuje ochranu
nezastavéného vzemi...

Oznameni zaméru ,,T¢zba Stérkopisku v lokalité¢ HradiStko™ je dle naseho nazoru z hlediska
ochrany kulturnich hodnot a zajmG pamatkové péce nedostateCné, soustied’uje se pouze
na misto zameru, resp. nejblizsi okoli zaméru a opomiji tak vyse jmenované kulturné, historicky
a pamatkove vyznamné hodnoty i v $irSim okoli zaméru.

Ad. kapitola C.II. CHARAKTERISTIKA SOUCASNEHO STAVU ZIVOTNIHO PROSTREDI,
RESP. KRAJINY V DOTCENEM UZEMI A POPIS JEHO SLOZEK NEBO CHARAKTERISTIK,
KTERE MOHOU BYT ZAMEREM OVLIVNENY

C.11.7. Hmotny majetek a kulturni dédictvi vcetné architektonickych a archeologickych aspektii

V textu Oznadmeni zaméru se uvadi: ,, Pro hodnoceni viivu tézebny na vuzemi majici relevantni
vztah k dobam minulym, jsou rozhodujici uzemi s archeologickymi nalezy — ty by totiz mohly byt
provadenim tézby nenavratné dotceny. Pouze okrajovy vyznam zde proto maji nemovité kulturni
pamdtky — ty se v zajmovém prostoru nenachdzeji, a nebudou proto nijak dotceny.” S timto
tvrzenim  nelze  souhlasit, Oznameni  uvadi  nedostateCny  vycet  kulturniho
dédictvi. Tyto hodnoty, u kterych je pfedpoklad, Ze budou timto zamérem i v Sir§im kontextu
vyznamn¢ doteny (viz vycet vySe), by mély byt v dokumentu doplnény a vyhodnocen vliv
predloZzeného zaméru na né.

Ad. kapitola D. UDAJE O VLIVECH ZAMERU NA VEREJNE ZDRAVI A NA ZIVOTNI
PROSTREDI
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D.1.9. Vlivy na hmotny majetek a kulturni dedictvi véetné architektonickych a archeologickych
aspektii

V textu Oznadmeni zaméru se uvadi: , Zamér nebude mit viiv na hmotny majetek a kulturni
pamatky. Socha Panny Marie, ktera je situovana pri silnici 1I/611, nebude zamérem
primo (prostorovou kolizi) ani nepiimo (vliv dopravni trasy apod.) dotcena (viz. obrazek ¢. 3
vyse).“ S timto tvrzenim nelze souhlasit. Zamér nerespektuje kulturné historické hodnoty
v uzemi. Vymyceni Casti kerského lesa, ktery tvoii pfirodni ramec osady Kersko, spojené
s osobnosti Bohumila Hrabala, by znamenalo poskozeni jeji hlavni urbanistické hodnoty,
kterou je propojeni s ptirodnim ramcem — kerskym lesem. Stejné tak by doslo k naruseni vazeb
poutniho mista se sochou Panny Marie s jeho pfirodni okolim, coz je podstatou téchto lokalit,
vychazejici z fenoménu ceské barokni krajiny. Nevhodné je i situovani tézby v blizkosti
archeologické lokality UAN I zaniklé sttedovéké obce Kii. Poznavani archeologického dédictvi
je otevieny proces a nelze pfipadné vyloucit i dal§i mozné nalezy v této oblasti. Oznameni
zémeéru opomiji vyhodnoceni dopravni zatéze spojené s tézbou i ve vztahu ke kostelu sv. Petra
v okovech ve Velence, ktery stoji bezprostiedné pii hlavni komunikaci ¢. 611 (vliv tézké
nakladni dopravy — ptedpoklad moznych otfest a tedy piip. i statického naruseni). Celkovée
1ze shrnout, ze tento dlouhodoby zamér by predstavoval vyznamné negativni naruseni genia loci
1 vnéjsiho obrazu sidla Hradistko — Kersko. (Soucasti vyjadreni je i obrazova ptiloha)

Za ostatni slozkové zakony bez pfipominek nebo Krajsky urad StfedoCeského kraje neni
ptislusny.
Krajska hygienicka stanice Stifedo¢eského kraje se sidlem v Praze

Krajska hygienicka stanice Stredoceského kraje se sidlem v Praze s predlozenou dokumentaci
o vlivu zaméru ,,Tézba Stérkopisku v lokalit¢ Hradistko® souhlasi a nepozaduje predmétny
zamér dale posuzovat dle zakona.

Déle uvadi odtivodnéni, které vedlo k vyse uvedenym vyroktim.

Z hlediska kumulativniho vlivu zaméru sd€luje, Ze s ohledem na mozny soub&h provozu obou
lokalit uréenych k teézbé Stérkopiskll - tézba Stérkopisku v lokalit¢ Piskovy vrch a tézba
Stérkopiskt v lokalit¢ Hradistko, které se nachazi nedaleko od sebe a doprava souvisejici s jejich
provozem bude probihat na stejnych komunikacich, je vyhodnocena mozna kumulace vlivi
na hlukovou zaté¢Z obou zamér, a to u vybranych obytnych objektt, které jsou nejblize
jednotlivym zamértim.

Z hlediska hlukové zatéze uvadi, Zze hlukova studie je zpracovana tak, aby vyhodnotila stavy:
tézba pouze v lokalit¢ Hradistko, té¢Zba pouze v lokalité Piskovy Vrch, té¢Zzba v obou lokalitach
(nejhorsi mozny stav). Uelem hlukové studie je vyhodnoceni vlivu provozu v chranénych
venkovnich prostorech definovanych ust. § 30 odst. 3 zakona ¢. 258/2000 Sb., o ochrané
vetejného zdravi a o zméné nékterych souvisejicich zakont. V hlukové studii je zohlednén
i zamer ,,Tézba v lokalité Piskovy Vrch* a celkova intenzita dopravy zptisobena potencialnim
soubéhem obou zamérl. Nejvétsi predpokladany nardst dopravy je ocekavan mezi tézebnami
Hradistko sever a jih, a to z divodu pievozu vytéZené suroviny z lokality ,,jih“ do lokality
»sever® na tiidici a Gipravarenskou linku a naslednou expedici z lokality ,,sever” a dale na useku,
ktery reprezentuje silnici 11/330 s délnici D11 po napojeni tézebny Piskovy vrch. V hlukové
studii jsou vyhodnoceny kumulované vypoctené ptispévky v nejblizsich obydlenych lokalitach
s ohledem na polohu zamérl pfi provozu souCasné tézby obou zaméri a vyvolané dopravy
z obou zaméru. Provoz kazdého zameéru byl vyhodnocen pro dvé varianty provozu: tézbu

a skryvky.

Plocha aredlu, v kterém bude provadéna tézba, linka, provoz dopravnich a manipulacnich
prostiedkti pii nakladce produktt a pfi navazujicich ¢innostech. Hladiny akustického vykonu
u stroji byly prevzaty z technickych listl, a jsou stanoveny v souladu s celoevropskym
standardem (dle nafizeni EU 2000/14/EC), tdaje o akustickém vykonu silni¢nich motorovych
vozidel (ndkladni vozidla) byly pievzaty z velkého technického prikazu téchto vozidel.
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Liniové zdroje hluku:

Vstupni tdaje intenzity dopravy byly ziskany z podkladi s¢itani dopravy RSD CR z roku 2020
s pouzitim narustovych koeficientl. VySe uvedené intenzity dopravy na silnicni komunikaci
byly nasledné prepocteny, a to dle ristovych koeficienti vydanych v TP 225 "Prognoza intenzit
automobilové dopravy (II. vydani)".

Zdroje vysokoenergetického impulsniho hluku se u zaméru nevyskytuji.

V hlukové studii jsou vytipovany vypocCtové body, vysledky jsou zpracovany tabulkovou
formou a pomoci izofon.

Pro hluk z provozu stacionarnich zdroji je stanoven hygienicky limit dle nafizeni vlady
€. 272/2011 Sb., o ochran¢ zdravi pfed neptiznivymi ucinky hluku a vibraci, ve znéni pozd¢jsich

Vv

v

Pro hluk z dopravy (dominantnim zdrojem hluku je silnice II. tf. 272, ktera byla zprovoznéna
pred 1. lednem 2001) je hygienicky limit 68 dB pro celou denni dobu a 58 dB pro celou nocni
dobu.

N

Z vysledkl hlukové studie pro oba zaméry jako nejnepfiznivejsi situaci je zfejmé,
ze vliv na celkovou imisni situaci lokality bude mit pfedev§im samotna tézba a souvisejici
doprava. Navyseni u modelovaného hluku z dopravy bude minimalni, maximalné o +0,6 dB,
a to pouze pifi souasném maximalnim expedi¢nim dni obou téZeben, a to v denni dobé. Hluk
z provozu vyvolané dopravy s rezervou splni hygienicky limit pro hluk z provozu na vetejnych
komunikacich v denni dobé. Hluk ze stacionarnich zdroji s rezervou splni legislativou
stanoveny limit pro denni dobu. No¢ni doba neni modelovana, provoz tézeben, vcéetné
souvisejici dopravy bude pouze v dobé denni.

Pro tento piipad plati podminka:

- na pozemku p. ¢. 1534, k. 0. Hradistko u Sadské, v rohu pfi styku parcel 1607 a 1506 bude
ihned po provedeném kaceni zelené realizovan ochranny val vy§sky minimalné 4 m, ktery zajisti
ochranu objektl ¢.p. 113 a 104. Val bude v délce 20 m podél parcely 1607 a 7 m podél parcely
1506

- na parcele ¢. 1550/1, k. 0. Hradistko u Sadské, podél okraje pii styku s parcelou 1550/3,
k. 0. Hradistko u Sadské od styku s parcelou 1610/1, k. u. Hradistko u Sadské bude ihned
po provedeném kaceni zelené realizovan ochranny val vySky minimaln€ 3 m, ktery zajisti
akustickou pohodu u stavajicich i vyhledovych objektt k bydleni v k. 1. Tiebestovice.

Zateni radioaktivni, elektromagnetické:

Zdroje zafeni nejsou soucasti posuzovaného zaméru. lonizujici ani neionizujici zateni neni
v t€Zebné vyuzivano, a ani do budoucna se vyuziti neplanuje (neni divodné).

Vibrace:

Nejsou v piipadé zdméru hodnoceny, pfipadny dosah mechanického vInéni produkovaného
otaivymi stroji dosahuje vzdalenosti maximalné jednotek metrdi od technologie. Zamér
je situovan do nezastavéného uzemi, do vzdalenosti fadové stovek metrd od nejblizsich staveb.

MAS Podlipansko, o.p.s.

Obecné prospésna spolecnost MAS Podlipansko, o.p.s. ve svém vyjadieni nesouhlasi s realizaci
predmétného zaméru a uvadi nasledujici hlavni namitky.

Spolecnost se domniva, Ze planovana tézba bude mit negativni dopad na kvalitu Zivota obyvatel,
naruseni krajinného razu a ptirodniho parku Kersko — Bory, naruSeni izemi soustavy Natura
2000, zhorSeni kvality ovzdusi a hlukové zatéze provozem a dopravni obsluznosti zaméru,
ohrozeni rekreac¢niho a turistického vyuziti Gzemi, ohrozeni kulturni a historické hodnoty
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vazané na lokalitu, negativni dopad na hydrogeologické podminky v tizemi a ohrozeni biotopi
chranénych druht zivocichi a rostlin.

Zvelebovaci a okraslovaci spolek Kersko

Zvelebovaci a okraSlovaci spolek Kersko ve svém vyjadieni odmitd pitedmétny zdmér
a vymezuje se proti snaham o poskozovani zivotniho prostfedi v dot€ené lokalité.

Spolek se zejména obava o lokality soustavy Natura 2000 a zvySeni hlukové zatéze. Dale uvadi,
Ze nejsou posouzeny vlivy zaméru na ¢lovéka, a Ze nejsou posouzeny hlukové vlivy ze vsech
pouzivanych technickych zatizeni.

Spolek Kurnik TFebestovice

Spolek Kurnik ve svém podaném vyjadieni predkladd pripominky k predmétnému zdmeéru
a z4d4 o doplnéni podkladt pro vyhodnoceni.

Zejména se jedna o nasledujici aspekty pfipominek a pozadavk:

Nedostatecny rozsah biologickych Setfeni dokumentace zmifuje pouze jednorazové Setieni
(29. 4. 2024), coz je pro sezonni druhy zcela nedostacujici. Pozaduje doplnéni alesponi
tfi sezénnich prizkumt provedenych odborniky na faunu a fléru. Hydrogeologické posouzeni
priloha ¢. 8 neobsahuje kvantitativni model dopadt na hladiny podzemnich vod, pramenisté
a mokfadni biotopy. Pozaduje zpracovani plného hydrogeologického modelu, ktery bude
zahrnovat scénare sucha i extrémnich srazek. Dopravni, hlukové a prasné dopady, chybi
prepocet ro¢ni t€Zby na intenzitu dopravy, emise a dopady na obytné oblasti. Pozaduje dopInéni
dopravni a rozptylové studie. Kumulativni a synergické vlivy, zdmér musi byt posuzovan
spolecné s projektem ,.Piskovy vrch® a dalSimi tézbami v okoli. Soucasné posouzeni
je izolované a neuplné. Rekultivace a finanéni jistoty Navrhy rekultivaci jsou vagni,
bez konkrétniho planu a bez zajisténi financi. Pozaduje predlozeni konkrétniho harmonogramu
a finan¢ni zaruky. Dopady na zdravi obyvatel a krajinny rdz. Zamér piinese zvySenou prasnost,
hluk, dopravni zatéz a znehodnoceni rekreacniho a krajinného prostiedi. V Ceské republice
obvykle vane severozapadni vitr, coz znamena, Ze by obec a jeji obyvatelé byli trvale zasazeni
vysokou prasnosti. To by mélo zésadni vliv na zhorSeni zdravi rizikovych skupin obyvatel,
kterymi jsou zejména seniofi, déti a chronicky nemocni obyvatelé. Tyto faktory nebyly
adekvatné vyhodnoceny.

Zaroven spolek zada o doplnéni podkladl ve smyslu - Plnohodnotny hydrogeologicky model
dopadt tézby a dlouhodoby monitoring podzemnich vod, Kompletni sezonni biologicka Setfeni
(jaro, 1éto, podzim) s protokoly, Dopravni a rozptylovou studii s vy¢islenim hluku a prasnosti,
Kumulativni posouzeni dopadii vSech navazujicich tézebnich projektt, Podrobny plan
rekultivaci véetné finan¢niho zajisténi, opatieni k ochrané zdravi obyvatel a kvality ovzdusi.

Rimskokatolicka farnost Nymburk

Ve vyjadieni Rimskokatolické farnosti Nymburk je uveden nesouhlas s pfedmétnym zamérem.

Uvedena farnost nesouhlasi s realizaci zaméru v blizkosti sochy Panny Marie z hlediska
duchovniho a kulturniho vyznamu v celém regionu. Obava se ztraty klidového charakteru mista,
naru$eni duchovni atmosféry poutniho prostoru a zvyseni dopravni, hlukové a rozptylové zatéze
v lokalité.

Okraslovaci spolek Celikovicky

Okraslovaci spolek Celdkovicky nesouhlasi s pfedmétnym zadmérem a pozaduje, aby byl zamér
dale posuzovan podle zakona. Zaroven se ztotoziluje se se zavaznym stanoviskem Méstského
ufadu v Nymburku ze dne MUNYM-110/95696/2023/Mor ze dne 21. prosince 2023,
podle kterého je zdmér z hlediska souladu s politikou uzemniho rozvoje a izemné planovaci
dokumentaci a z hlediska cild a tkolti izemniho planovani nepfipustny, a z ¢asti se stanoviskem
Krajského uradu Stiedoceského kraje ze dne 8. ledna 2024, €. j. 51174/2023/KUSK.
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Déle ve svém vyjadieni spolek dle svého minéni obecné pifipominkuje rozpory informaci
v predloZzenych podkladech, neprokazani uvedenych informaci, chybé&jici uvedené podklady
a nedostate¢nost jednotlivych vyhodnocenich.

Poukazuje na nedostatecné feSené vlivy ¢i vyznamné vlivy zdméru na rekrea¢ni hodnoty
v feSené oblasti, pfirodni park Kersko-Bory, hlukovou situaci na rekreaéni z4jmy, vlivy hluku
a umélého osvétleni na volné Zijici zver, vlivy na zastupce hub, vlivy na okolni zvlasté chranéné
uzemi a lokality soustavy Natura 2000. Oznameni dostate¢né pfesné neurCuje zménu Casti
USES.

Spolek rovnéz poukazuje na nedostatecné feseni zptisobu rekultivace a sanace dotéeného uzemi,
respektive modelaci terénu, vodnich ploch, typy vysadeb atd. Hydrogeologické posouzeni
nehodnoti prostor vyvolany té€Zzbou a jaké budou kompenzace ptipadné negativni vlivy
na hydrogeologické podminky. Zada se tedy o aktualizaci hydrogeologické studie.

StéZzejni obsah vyjadieni se vénuje vlivu na krajinny rdz a lesni pozemky. Realizace
je neptipustna z hlediska kéceni lesnich porostil, vlivu na piirodni a estetické hodnoty krajiny,
zpusob rekultivace a doba tézby. Dale se nesouhlasi s popisem a zavéry piilozené studie
na krajinny raz ve vazb¢ na ptislusnou rekultivaci, opateni ke sniZzeni negativnich vlivii zaméru
na krajinny raz, zvlast€ chranéna uzemi, na kulturni a historickou hodnotu krajiny.

Dalsim aspektem jsou pripominky ke kumulativnim vliviim dopravy a tézby vSech uvedenych
planovanych tézebnich zdmért ve vazbé na nartust dopravy a hlukovych a emisnich limitu.

Spolek pozaduje doplnéni ozndmeni o presngjsi popis rekultivace prostort po tézbé, predlozeni
prizkumu - Zima J. a kol. (2023): Vyhledavaci prizkum loziska $térkopisku v katastralnim
uzemi Hradistko u Sadské. MS Geologické sluzby BeneSov s.r.o. — viz. pfiloha
Hydrogeologické posouzeni moznosti tézby loziska, predlozeni Matematického modelu vlivu
zéméru na vySku hladiny podzemni vody v izemi, doplnéni posouzeni kumulativniho vlivu
dopravy a té¢zby a doplnéni hydrogeologického posudku.

Nadace Partnerstvi

Nadace Partnerstvi vyjadiuje nesouhlas s pfedmétnym zamérem, respektive s povolenim tézby
v dané lokalité.

Ve svém vyjadieni uvadi, ze ¢ast izemi obce Hradistko se nachazi v oblasti pfirodniho parku
»Kersko — Bory“ a nachazi se zde také chranéna lokalita Natura 2000 a obava se, ze té¢zba
Stérkopiskli by mohla mit vyrazny negativni dopad na krajinny raz a znehodnotila by stabilni
lesni ekosystémy v této lokalité.

Za dalsi riziko povazuje ohrozeni poklesu hladin podzemnich vod, zhorSeni kvality ovzdusi
kvili zvySené prasnosti a nadmérnou hlukovou zatéz ze samotné t€zby i z dopravy
materialu. A dale sdéluje, Zze Kersky les je dulezitym mistem s kulturné-historickym
vyznamem. Nachazi se zde nau¢na stezka Bohumila Hrabala, kterd prochazi fadou mist
spojenych s Zivotem i dilem vyznamného ceského spisovatele. Jednim ze zastaveni je také
vyznamny strom ,,.Borovice Krasna Pepina®, ktery byl v roce 2023 Nadaci Partnerstvi vybran
mezi deset finalistd environmentalni ankety Strom roku. Té€zbou by tedy mohla byt zniCena
i kulturné-historicka a rekreacni atraktivita této oblasti.

Obec Trebestovice

Obec Ttebestovice vyslovuje sviij nesouhlas s pfedmétnym zdmérem a pozaduje posouzeni
vlivii zdméru na zivotni prostfedi a vetejné zdravi. Pozaduje rovnéz zastaveni zjistovaciho
fizeni pro vady popsané niZe a navrhuje vraceni oznameni zaméru, a dale pozaduje zapracovani
uvedenych skuteCnosti do nasledné dokumentace EIA a navrzeni, provéfeni a posouzeni
moznych variant a vhodnych ochrannych opatieni k prevenci, vylouceni a snizeni, a ptipadné
ke kompenzaci, v§ech negativnich vlivii zaméru na jeji uzemi.

S danym zamérem nesouhlasi pfedev§im z nasledujicich diivodii: Zamér neni v souladu
s uzemnim planem, jedna se o plochy USES, dotcené pozemky lezi v Pfirodnim parku Kersky
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les, doslo by k nevhodnému pouziti strojii a zafizeni na naftu na piscitém podlozi, zameérem
by doslo ke znic¢eni rekreacni funkce Kerského lesa, nebot’ dotéeny lesni komplex plni rekreacni
funkci pro celou fadu sousednich obci, jevi se jako krajné nepravdépodobné, ze by masivni
tézba Stérkopisku v klidové ptirodni rekreacni oblasti, probihajici v tésné blizkosti n€¢kolika
sidel, neméla zddné vyznamné negativni vlivy na zadnou slozku zivotniho prostiedi a verejné
zdravi.

Dale v ptipadé pokra¢ovani projednavani procesu EIA pozadujeme komplexni hodnoceni vlivu
dle zdkona se zamétenim na:

- Analyzu potieby tézby v regionu — bilance potieby navySovani t€zby, pokratovani tézby
v regionu ve vazb¢ na projednavany zamér ,,Tézba Stérkopisku v lokalit¢ Piskovy vrch®,
kod zaméru STC2840.

- Nutna etapizace a analyza potieb Stérkopisku v regionu s vazbou na koncepéni dokumenty
kraje a pozadavky regionu.

- Pretizeni komunikaci, prasnost pifedevSim v letnich mésicich — navrzeni skrapéni a ocCisty
komunikaci.

- Analyza vlivu na stavajici probihaji tradicni rekreacni cinnost v oblasti Kersky les,
znehodnoceni kvality rekreace v pifirodnim parku, zména cen nemovitosti, moznost
znehodnoceni zdrojt vody.

- Dopracovat analyzu zdravotnich rizik, véetné vlivu na psychické zdravi obyvatel.

- Vyhodnoceni poskozeni lesa z hlediska jeho funkci véetné znehodnoceni jeho pozitivnich
externalit, vliv na dalsi fragmentaci krajiny.

- Realizaci zaméru dojde ke ztraté lesa. Pozadujeme doplnit kompenzaéni opatieni.

- Vyhodnoceni zmény mikroklimatu v lese v kontextu probihajici klimatické zmény.

- Ovlivnéni oblasti NATURA, kterd je v tésném sousedstvi a které mohou byt ovlivnény
zménou hydrogeologickych podminek a mikroklimatu.

- Vyhodnoceni vlivu na kvalitu kvantitu podzemnich vod v¢. ochrannych pasem a domovnich
studni, vliv kolmatace téZebni jamy (omezeni proudéni podzemni vody).

- Moznost poskozeni kolektoru podzemni vody — provozem strojniho vybaveni se spalovacimi
motory.

- Jasny ucel néasledné péce a vyuziti vodni plochy, véetné planu rekultivace.

- Upozoriiujeme na nesoulad uvadénych informaci ohledn€ mozné havarie a vlastni provadéné
tézby:

- Samotna tézba elektrickou ani jinou energii nevyzaduje, protoze je provadéna stroji
s nezavislym pohonem (spalovacim motorem).

- Dovoz pohonnych hmot bude zajistén pomoci cisterny uzpiisobené pro distribuci pohonnych
hmot.

-V provozovné nebudou skladovany pohonné hmoty, odpady ani latky, které svym unikem
mohou ohrozit.

- Kde ajak budou skladovany pohonné hmoty? Jak Casto bude cisterna zajizdét do té€Zebny.

-V hlukové studii chybi popis zdrojt hluku (hluc¢nosti) v ptedlozené hlukové studii.

- Vyhodnotit vliv na les jako vyznamny krajinny prvek.

- Neprovadét t€¢zby z vody. Omezit t€Zbu na obou lokalit, pouze na tézbu nad hladinou
podzemni vody z diivodu omezeni negativnich vlivli na kvalitu a proudéni podzemni vody.

- Neprovadeét t€zbu v obou lokalitich soucasné z divodu minimalizace ptepravy ke tfidéni.
Neprovadeéni tézby z vody vyhodnotit jako variantu zamétu.

- Kapitoly oznameni tykajici se vstupd a vystupti zaméru se nezabyvaji fazi piipravy tzemi
pted vlastni téZzbou. Vstupy a vystupy pfi piipraveé zdméru je tieba vyhodnotit.

Obec Trebestovice namita, ze oznameni EIA bylo provedeno pfedcasné a neni mozné provést
posouzeni zameéru v procesu EIA, nebot neni v souladu s Gzemné planovaci dokumentaci,
tj. s uzemnimi plany dotéenych obci, se Zasadami tizemniho rozvoje Stfedoceského kraje
ani s Uzemnim rozvojovym planem CR. Zamér neni rovnéz v souladu s Politikou izemniho
rozvoje CR. Zamér neni v souladu ani s obecnymi cili a tkoly Gzemniho planovani
podle stavebniho zakona.
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Obec Ttebestovice pozaduje, aby byl zdmér v dokumentaci EIA feSen variantné, a aby v ramci
procesu EIA probéhlo porovnani variant feSeni zaméru z hlediska vSech slozek Zivotniho
prostiedi a vefejného zdravi. Minimaln¢ musi byt provéteny vSechny kombinace variant t¢zby
Stérkopisku v obou lokalitach ,,Piskovy vrch a ,,Hradistko®, tj. varianty tézby v kazdé lokalite
zvlast, tézba v obou lokalitach soucasn€, a nulova varianta. Pokud totiz oznamovatel sam
pripousti moznost tézby v lokalit¢ ,,Hradistko“ a pokud sam ptedlozil v dokumentaci spolecné
vyhodnoceni obou lokalit, pak fakticky ptredlozil varianty zaméru, avSak hovoii o formalné
invariantnim feSeni a neprovedl porovnani téchto faktickych wvariant. Dale musi byt
vyhodnoceny varianty dopravniho napojeni kazdé z obou potencialnich tézeben ,,Piskovy vrch™
a ,,Hradistko“. Dale Obec Ttebestovice sd€luje, ze ,,z&mér* je neproporcionalni vici pravim
a opravnénym zajmiim nadepsané obce, nebot’ pro jeji Uizemi nepiedstavuje zadny piinos,
ale pouze vyznamnou zatéz. V podkladech oznamen neni adekvatnim pfezkoumatelnym testem
proporcionality ovéfeno a odivodnéno, Ze jde o zamér smysluplny, realizovatelny
a proporcionalni. Ekonomické zajmy oznamovatele nelze stavét nad vefejny zajem na ochrang
zivotniho prostfedi a ochrané¢ vetfejného zdravi, které je to nejcennéjsi, ¢im obyvatelstvo
v soucasné dob¢ disponuje a mély by tim disponovat i budouci generace.

Zasahy do prava na samospravu a do vlastnickych prav musi mit zdsadné vyjimecnou povahu,
musi byt provadény z ustavné legitimnich diivodl a jen v nezbytné nutné miie a nejSetrnéjSim
ze zpusobl vedoucich jest¢ rozumné k zamySlenému cili, nediskriminacnim zplisobem
a s vyloucenim liboville a byt Cinény na zaklad¢ zékona. Souhrnné byvaji tyto pozadavky
oznacovany jako proporcionalita pravni regulace, jejiz dodrzeni se v praxi piezkoumava
v tzv. testu proporcionality. Vyse uvedené pozadavky proporcionality v piipadé zaméru splnény
nejsou.

Me¢ly by byt pfezkoumatelné zvazeny pifinosy zaméru a piimé i nepfimé dopady na dotéené
obce a obyvatelstvo, do vlastnickych prav k pozemkiim a stavbam, do prava na piiznivé zivotni
prostiedi, do prava na ochranu Zivota a zdravi, a do prava na ochranu rodinné¢ho Zivota,
ke kterym dojde v dusledku realizace a provozu zaméru. Mélo by byt prezkoumatelné
posouzeno, zda celkové pfinosy zaméru pifevazuji nad Ujmami na Uzemi zasaZenych
obci. V pripad¢ natolik vyznamného a invazivniho zaméru VRT je stézi myslitelné, aby nebyly
disledn¢ a prezkoumatelné zvazeny celkové piinosy, naklady a Ujmy tohoto rozsahlého
zémeéru. V piipadé zaméru je mimotradné dilezitym prvkem testu proporcionality hledisko
hospodarnosti, a sice hlediska potfebnosti a pfimétenosti. Podklady zdméru nezohlediuji
ekonomické ujmy pro dotené obce a soukromé subjekty.

Obec Pori¢any

Obec Pofic¢any pozaduje zastaveni zjiStovaciho fizeni pro vady popsané nize a navrhuje vraceni
oznameni k odstranéni vad, a dale pozaduje navrzeni, provéfeni a posouzeni moznych variant
a vhodnych ochrannych opatfeni k prevenci, vylouceni a sniZzeni, a pfipadné ke kompenzaci,
vSech negativnich vlivli zdméru na jeji uzemi, respektive posouzeni celého procesu EIA.

Ve svém vyjadieni obec Poficany popisuje nasledujici pfipominky k pfedmétnému zaméru.

Obec Poticany se povazuje za dotceny izemné samospravny celek z hlediska posuzovani vlivi
na zivotni prostiedi a povazuje rovnéz ostatni okolni obce za dotéené uzemni samospravné
celky. Vzhledem k tomu obec pozaduje zahdjeni nového zjisStovaciho fizeni z hlediska zakona
a zatazeni do okruhu dot¢enych obci.

- ve vyjadfeni nadepsand obec pozaduje, aby bylo zpracovano samostatné posouzeni vlivu
zaméru na vefejné zdravi, a to jak ze samotné téZby a upravy suroviny tak zejména
z navazujici dopravy.

- domniva se o nespravném zatfazeni zadmeéru z hlediska zadkona ve vazbé na sousedni
planovanou tézbu v lokalit¢ Piskovy vrch. Nadepsand obec pozaduje, aby pro ucely
zjistovaciho fizeni a kategorizace zaméru byly brany v tvahu parametry obou vyse
uvedenych lokalit dohromady.
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z&mér neni v souladu s izemnim planem jednotlivych obci, jedna se o plochy USES.

obec Poficany nesouhlasi se zdvérem uvedenym na str. 90 dokumentace oznameni (cit.):
»~Provedenym posouzenim bylo zji§téno, ze zamér nebude vyznamné negativiné pisobit
na zadnou slozku zivotniho prostfedi ani vetejné zdravi obyvatel pfilehlych sidelnich utvart,
a to samostatné ani ve spojeni se zamérem t&€zby v lokalité¢ Piskovy vrch (zdmér stejného
oznamovatele se stejnou rocni kapacitou t€zby). Dle zhodnocenych a predpokladanych
skuteCnosti a za predpokladu dodrzeni projektovanych parametrd neni piredpoklad
zaznamenatelného ovlivnéni faktort pohody.*

Rozsah tézby a souvisejici doprava budou mit zcela zasadni negativni dopady na okolni
porosty, nelze vyloucit vliv na pfirodné cenné lokality (Pfirodni park Kersko, Kerské
rybni¢ky). Zamérem dojde k nevratnému poskozeni velké casti lesa a ke ztrat€¢ jeho
klimatické, biologické i rekreaéni funkce. Jevi se jako krajné nepravdépodobné,
ze by masivni tézba Stérkopisku v klidové pfirodni rekreacni oblasti, probihajici v tésné
blizkosti n¢kolika sidel, neméla zadné vyznamné negativni vlivy na Zadnou slozku zivotniho
prostiedi a vefejné zdravi.

Podle Piilohy ¢. 4 zékona, cast D, odst. IV. ma byt obsahem dokumentace EIA
charakteristika a predpokladany ucCinek navrhovanych opatfeni k prevenci, vylouceni
a snizeni vSech vyznamnych negativnich vlivli na zivotni prostfedi a vefejné zdravi a popis
kompenzaci, pokud jsou vzhledem k zaméru mozné, popiipadé opatfeni k monitorovani
moznych negativnich vlivi na Zivotni prostfedi (napf. post-projektova analyza),
které se vztahuji k fazi vystavby a provozu zaméru, vcetné¢ opatfeni tykajicich
se pripravenosti na mimofadné situace podle kapitoly II a reakci na né (dale zkracené
,ochranna opatieni® a ,,kompenzace®).

Nadepsana obec pozaduje v dokumentaci EIA navrhnout a v ramci procesu EIA vyhodnotit,
projednat a stanovit konkrétni U¢innd ochrannd opatfeni k prevenci, vylouceni a sniZeni
vSech negativnich vlivll zdméru na Gzemi obce Pofiany a okolich obci (viz vyse) a rovnéz
navrhnout, vyhodnotit, projednat a stanovit konkrétni i¢inné kompenzace vSech negativnich
vlivil zdméru na uzemni obce Poficany a okolich obci. To vSe by pfitom mélo zohlediiovat
i dalsi zaméry v tuzemi, zejména (,RS 1 vysokorychlostni trat’ (dale jen ,,VRT®)
Praha-Béchovice — Poficany — Svétla nad Sazavou™ (MZP534) a ,,D11, Jirny - Podébrady,
zkapacitnéni“ (MZP512)) a jejich ochrannd opatieni a kompenzace. VSechny negativni vlivy
zamérl musi byt v procesu EIA fadné ptfezkoumatelné identifikovany, vyhodnoceny,
zdivodnény a kompenzovany na urovni Uzemi obci a jednotlivych dotCenych pozemki
a staveb.

Tenisovy klub Kersko, z. s.

Tenisovy klub Kersko, z. s. zdda ve svém vyjadfeni vraceni oznameni k doplnéni
a k pfepracovani, nebo vypotadani svych piipominek v pozadované dokumentaci EIA.

Podstata ptipominek uvedenych ve vyjadieni:

dokumentace je neptezkoumatelna, jelikoz nelze ovéfit vstupni idaje ani provedené vypocty
a modelovani (hluk, prach, hydrogeologie). Bez jejich doplnéni nelze vyloucit vyznamné
negativni vlivy na obyvatele a zivotni prostredi.

hydrogeologie: Zavéry o neovlivnéni podzemnich vod jsou zaloZeny na datech z vrti HR-1
az 8, ktera jsou pod embargem do r. 2030 a jsou nepfistupna. Bez zptistupnéni kompletnich
profilti a hladin neni mozné posudek oponovat a nelze odpovédné vyloucit riziko prolomeni
jilové baze (turonské jily) a naruSeni vodniho rezimu.

konfliktnost: Investor neprokazal, ze zvolend varianta je z hlediska ochrany zivotniho
prostiedi nejSetrnéjsi. Je zfejmé, Ze volba lokalit je primarné majetkopravné a ekonomicky
vyhodna (jeden vlastnik — LCR, jedna obec), piestoze v okoli existuji mén& konfliktni
alternativy mimo lesni pozemky.
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- nepiiméfenost: Zisk soukromého investora nemlze byt nadifazen ochran€é lesnich
ekosystémi, vodniho rezimu a kvality zivota obyvatel (klidova rekreace, kulturni identita
Kerska), pokud existuje alternativni feSeni s mensimi dopady. Zamér musi prokazat
environmentalni nezbytnost.

Déle klub pozaduje, aby byly do zavéru zjistovaciho fizeni ulozeny jako povinnost
pro zpracovani dokumentace EIA nésledujici body:

1) Zadani k variantam umisténi - Dokumentace EIA musi povinné zpracovat variantni
posouzeni umisténi zaméru, véetné alternativnich lokalit mimo lesni pozemky. Oznamovatel
musi vécné zdivodnit, pro¢ byla zvolena pravé predmétna lokalita, a dolozit, Ze nejde
pouze o volbu majetkopravné ¢i ekonomicky vyhodnou, pokud existuji varianty s mensimi
dopady na zivotni prostiedi.

2) Zadani k vefejnému zajmu vs. soukromému zisku. Dokumentace EIA musi obsahovat
explicitni vyhodnoceni vefejného zajmu na ochrané Zivotniho prostiedi ve vztahu k pfinosim
zdmeéru, a to zejména: jasné prokazani environmentalni nezbytnosti umisténi zaméru prave
v feSenych lokalitach, vyhodnoceni, zda negativni dopady na lesni ekosystémy, vodni rezim
a kvalitu Zivota obyvatel (vCetné dopadd na kulturné-krajinny raz) nejsou nepiiméiené
ve vztahu k pfinosim zaméru, srovnani pfinost a dopadl (v€etné kumulaci s dal§imi zaméry
v uzemi, napt. D11, Primyslovy park Sadska, VRT) tak, aby bylo objektivné¢ posouzeno,
zda je vefejny zajem na ochrané zivotniho prostfedi respektovan a zda jej nelze naplnit
variantou s men$imi $kodami.

Klub ¢eskych turisti

Na zéklad¢ zjisténych informaci o pfedmétném zaméru Klub ceskych turisti nesouhlasi
s realizaci tohoto zaméru a konstatuje, Ze realizace zdméru by zni¢ila cennou pfirodni
a rekreacni oblast a znehodnotil financni prostiedky vkladané Stredoceskym krajem do udrzby
turistickych tras.

Dale ve svém vyjadieni uvadi podstatu svych namitek, které upozoriuji, ze v této oblasti
s n¢kolika pfirodné¢ cennymi lokalitami se nachazi mnoZzstvi péSich turistickych znacenych tras
i cyklotras, které Klub ceskych turistd udrzuje a obnovuje s pirispénim individualnich dotaci
Stiedoceského kraje. Je zde také hojné navstévovana naucna stezka Bohumila Hrabala, kterou
spravuji Lesy Ceské republiky, s. p.

Pokud bude v této oblasti realizovan zdmér tézby Stérkopiskll, vyrazné to ovlivni stavajici sit’
p&sich turistickych tras vcéetné naucné stezky Bohumila Hrabala i ¢asti cyklotras. Bude
to znamenat zruseni neékterych turistickych tras nebo jejich prelozeni. V celém tzemi ptirodniho
paku, ktery je Casto navstévovanou a turisty oblibenou pfirodni lokalitou, tak dojde k vyrazné
negativnimu vlivu na rekreacni a krajinnou hodnotu tohoto tuzemi. Tézbou Stérkopisku
a s tim souvisejicim provozem t€Zké techniky a nakladnich automobild bude vyrazné zhorSena
prichodnost a bezpeCnost na péSich turistickych trasdch i cyklotrasach, omezen pfistup
vetejnosti k pfirodné cennym lokalitdm a bude dochazet i k vyraznému poskozeni Zivotniho
prostiedi na uzemi ptirodniho parku, ktery by mél byt chranén jako specificka prirodni lokalita
a ktery by tak prestal plnit rekreacni funkeci.

Obec Hradistko prostifednictvim AK Holy, advokatni kanceldf, s.r.o. zastupujici obec
HradiStko

Na Krajsky ufad Stiedoceského kraje doslo vyjadieni obce Hradistko a advokatni kancelatre
AK Holy, advokatni kancelaf, s.r.o. samostatn¢, nicméné se jedna o totozné vyjadieni, jelikoz
vyjadfeni obce je v zastoupeni zminéné advokatni kanceldfe. Pro potfeby zavéru zjistovaciho
fizeni, zde uvadime jen vyjadieni obce Hradistko.

Obec Hradistko na zakladé pfijatého usneseni uvadi svij nesouhlas s pfedmétnym zamérem
z divodt predpokladanych vyznamnych vlivii na zivotni prostfedi a vefejné zdravi. Zaroven
obec HradiStko navrhuje ve svém vyjadieni zastaveni zjiStovaciho fizeni pro uvedené vady
a vraceni oznameni k odstranéni vad a soucasné navrhuje, aby byly do dokumentace EIA
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predmétného zdméru zaclenény a =zapracovany veskeré uvedené skuteCnosti, namitky
a pozadavky ve svém vyjadieni, které jsou ve zkracené formé nize uvedeny.

Pozadavek na posouzeni vlivii zdméru dle zakona a nesouhlas se zavérem uvedenym
v oznameni zameru, ze zamér nebude vyznamné negativné pusobit na zddnou slozku Zivotniho
prostfedi ani vefejné zdravi obyvatel pfilehlych sidelnich utvart, a to samostatné ani ve spojeni
se zam¢erem tézby v lokalit¢ Piskovy vrch.

Nedostatecné zohlednéni zadméru vysokorychlostni trati v kumulaci zaméra. Cela dokumentace
EIA musi byt od zékladu piepracovana a doplnéna tak, aby zohlednovala zamér VRT ,,RS 1
VRT Praha-Béchovice — PofiCany — Svétla nad Sazavou (MZP534). PredevSim musi byt
identifikovany a vyhodnoceny veskeré kumulativni a synergické vlivy VRT a zaméru, musi byt
predlozeny varianty feSeni soubézné realizace obou zdmeért a musi byt navrzena adekvatni
ochranna opatieni a kompenzace, a to v§e musi byt promitnuto do vSech casti dokumentace
EIA, tj. pfedev§im do hlukové studie, rozptylové studie, biologického hodnoceni, hodnoceni
vlivu na krajinny rdz, hydrogeologického posudku a do hodnoceni NATURA 2000.

Nedostate¢né zohlednéni sousedni tézebni lokality ,,Piskovy vrch”, jelikoz se obec domniva,
ze Casti oznameni a prilozenych hodnoceni jsou zpracovany pouze na lokalitu ,,Hradistko*
(hydrogeologicky posudek, rozptylova studie). Popird tvrzeni oznamovatele, Ze jeho tézebni
zamér v lokalité ,,Piskovy vrch® byl posouzen spoleéné se zamérem, neodpovidd obsahu
priloZené rozptylové studie ¢. E/6589/2023/RS z ledna 2025, ktera dle zadani posuzovala pouze
SZamér [ Tézba Stérkopiski v lokalit¢ Hradistko spociva v t€zbé Stérkopiskd
na lokalitich  HradiStko-Sever a  HradiStko-Jih.“ Obec pozaduje, aby byla
do hydrogeologického posudku a do rozptylové studie zahrnuta rovnéZ potencialni tézba
stérkopisku v lokalit¢ ,,Piskovy vrch®. Se Stérkopisky jako s neobnovitelnym zdrojem
by se meélo zachazet velice hospodarné a nové téZzebny by nemély byt otevirany,
dokud nebudou vytéZzeny stavajici a zejména ty stavajici nebudou tadné
zrekultivovany. Obec namitd, ze se nepochybné bude jednat o zamér, ktery bude kumulovat
vyznamné vlivy na Zivotni prostiedi a vefejné zdravi.

Nesoulad s uzemné planovaci dokumentaci. Dle zavazného stanoviska Me¢stského uradu
Nymburk, Odboru vystavby ze dne 21. 12. 2023 sp. zn. MUNYM-110/91472/2023,
¢. j. MUNYM-110/95696/2023/Mor, zamér neni v souladu s politikou tzemniho rozvoje,
uzemné¢ planovaci dokumentaci ani s cili a tkoly tzemniho planovani a je proto
nepiipustny. Pfiloha: Zavazné stanovisko Méstského ufadu Nymburk, Odboru vystavby
ze dne 21. 12. 2023 sp. zn. MUNYM-110/91472/2023, ¢. j. MUNYM-110/95696/2023/Mor
Zamgér lezi v prostoru Pfirodniho parku Kersky les a v biotopu vybranych zvlast¢ chranénych
druht savct a v migracnim koridoru. Zasady uzemniho rozvoje SttedoCeského kraje stanovuji
tyto zasady pro zajisténi ochrany tzemi s pifirodnimi hodnotami jako je mj. Pfirodni park
Kersky les: Umisténi Zaméru do krajinatsky a pfirodn¢ hodnotného uzemi jako je mj. Pfirodni
park Kersky les nerespektuje ochranu mistnich pfirodnich hodnot, narusi vodni rezim jak
podzemnich, tak povrchovych vod (v lokalité se kromé evropsky vyznamné lokality Kerskych
rybnickti nachazi napf. i pramen mineralni vody Kerka) a bude znamenat devastacni zasah
do mistniho lesniho porostu ptirodniho parku.

Hydrogeologické podminky. Zamér je umistovan na kraj Kerského lesa. Tézbou Stérkopisku
i pod hladinou spodni vody bude dochazet k postupnému vysychani a umirani lesa
od jeho kraje az do stfedu, ¢imz postupem casu bude dochdzet k vétsi a vétsi fragmentaci
krajiny, a v konecném dusledku dojde az k uplné ztraté zivotaschopnosti lesa. Bilance
podzemnich vod je zavislda na vodnich srazkach a v lokalit¢ zaméru je dlouhodobé
deficitni. Oblast Kerska jiz nyni i bez zaméru pomalu vysycha. PiestoZe je vodni rezim lokality
takto dynamicky a vlivem klimatickych zmén v prabéhu let vic a vic nepfiznivy,
hydrogeologické posouzeni zaméru vychdzi z dat potfizenych pfi prizkumnych pracich
nejpozdéji v roce 1992, tj. pred vice nez 30 lety vyvoje klimatu a pted vystavbou dalnice D11,
ktera dnes Kersky les protind a vyznamné ovliviiuje. Samo hydrogeologické posouzeni Zaméru
povazuje tato data za dostaCujici. Obec s timto zavérem zisadné nesouhlasi. Aby bylo
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hydrogeologické posouzeni Zaméru vibec sto poskytnout relevantni podklad
pro posouzeni vlivi Zaméru na zivotni prostfedi a pro pfipadna opatfeni proti tém negativnim,
musi vychazet z aktudlnich dat a prognéz do budoucna tak, aby nedoslo
k poskozeni vodnich zdroji v lokalit¢ zdméru. Zamér mize mit potencidlné negativni vlivy
i1 na nadzemni vodni zdroje, na pramen minerdlni vody Kerka zejména v mistech,
kde ptirozen¢ vyvéra na povrch, coZ neni jen lokalita svatojosefského pramene. Kromé ohrozeni
jejich existence jako takové ma totiz Obec za to, Ze realizaci Zaméru dojde
ke kontaminaci vodnich zdroji v lokalit¢ jednak pevnymi ¢asticemi, bahnem, suti, kaly
a jednak zplodinami z vyuzivané tézebni techniky. Z vySe uvedenych divodi se Obec domniva,
ze zamér nemuze fakticky ani dle nového hydrogeologického posouzeni zaméru,
které by spravné vychazelo z aktuélnich dat, obstat z hlediska jeho vlivli na vodni zdroje
lokality. Umisténim zaméru dojde k urychleni vysychani Kerského lesa a zasob spodnich vod
i zdroji pitné vody pro obyvatele Sirokého okoli. Jesté, nez vyschnou, dojde navic
k jejich kontaminaci.

Jak uzavird Zéavazné stanovisko, ,,umisténi zdméru [...] by negativné ovlivnilo ekologickou
vyvazenost Uzemi v minimalné regiondlnim rozsahu“, a neni proto pfipustné. Pozemkem
parc. €. 1534 v k. u. Hradistko u Sadské, na kterém z casti lezi zamér, prochazi regionalni
biokoridor RK1233. Dle ¢l. 8 textové casti izemniho planu obce HradiStko jsou biokoridory
zatazeny do tizemniho systému ekologické stability, kde je nepfipustnym vyuZzitim zejména
nikoli vSak vylu¢né hospodateni s prostfedky a ¢innostmi, které mohou zplisobit podstatné
zmény biologické rozmanitost, struktury a funkce ekosystémt, popf. vyvolat nevratné
poskozovani pudniho povrchu. Uzemni plin obce Hradistko nevymezuje Zadné plochy
pripustné pro té¢Zbu nerostd. Vyhradni loziska, dobyvaci prostory ani chranéna loziskova uzemi
se na uzemi Obce nevyskytuji, s téZzbou zde neni uvazovano.

Tezebni zdmér v biokoridoru je proto zcela nepiipustny i pro rozpor s izemnim pldnem obce
Hradistko. Zavazné stanovisko posuzovalo zamér jesté za ucinnosti zakona ¢. 183/2006 Sb.,
0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (dale jen ,,zakona ¢. 183/2006 Sb.“). Novy zakon
¢. 283/2021 Sb., stavebni zakon (dale jen ,,zakon ¢. 283/2021 Sb.*), podle kterého bude zamér
posuzovan v  dalSich fizenich, obsahuje cile a 1koly tuzemniho planovani
identické. Dle ust. § 18 zakona ¢. 183/2006 Sb. odst. 1 (shodné ust. § 38 odst. 1 zakona
¢. 283/2021 Sb.): cilem tuzemniho planovani je vytvaret piedpoklady pro vystavbu
a pro udrzitelny rozvoj tizemi, spocivajici ve vyvazeném vztahu podminek pro ptiznivé zivotni
prostfedi, pro hospodaisky rozvoj a pro soudrznost spoleCenstvi obyvatel Uzemi
a ktery uspokojuje potieby soucasné generace, aniz by ohrozoval podminky zivota generaci
budoucich. odst. 4 (shodné ust. § 38 odst. 4 zakona ¢. 283/2021 Sb.): uzemni planovani
ve vefejném zajmu chrani a rozviji pfirodni, kulturni a civilizaéni hodnoty uzemi, vcetné
urbanistického, architektonického a archeologického dédictvi. Pfitom chrani krajinu jako
podstatnou slozku prostfedi zivota obyvatel a zéklad jejich totoznosti. S ohledem
na to uréuje podminky pro hospodarné vyuzivani zastavéného tzemi a zaji§tuje ochranu
nezastavéného Uzemi a nezastavitelnych pozemkl. Zastavitelné plochy se vymezuji
s ohledem na potencidl rozvoje izemi a miru vyuziti zastavéného tzemi. odst. 5 (shodné
ust. § 122 odst. 1 pism. c¢) a odst. 3 zdkona ¢&. 283/2021 Sb.): v nezastavéném uzemi
lze v souladu s jeho charakterem umistovat stavby, zafizeni, a jind opatieni pouze
pro zemédéelstvi, lesnictvi, vodni hospodatstvi, t€Zbu nerostii, pro ochranu pfirody a krajiny,
pro vefejnou dopravni a technickou infrastrukturu, pfipojky a ucelové komunikace,
pro snizovani nebezpeci ekologickych a prirodnich katastrof a pro odstraiiovani jejich dusledku,
a dale takova technickd opatfeni a stavby, které zlepsi podminky jeho vyuziti
pro ucely rekreace a cestovniho ruchu, napiiklad cyklistické stezky, hygienickd zafizeni,
ekologickd a informacni centra; doplikova funkce bydleni ¢i pobytové rekreace neni
u uvedenych staveb piipustna. Uvedené stavby, zafizeni a jina opatfeni vcetné staveb,
které s nimi bezprostfedné€ souviseji vcetné oploceni, 1ze v nezastavéném tzemi umistovat
v pfipadech, pokud je uzemné pldnovaci dokumentace z divodu vefejného zajmu vyslovné
nevylucuje.



Stranka 23 z 30

Lokalita zdméru je vyznamnou rekreacni zénou a mistem s kulturné-historickym vyznamem.
Uzemim prochazi nau¢na stezka Bohumila Hrabala, kterd spojuje fadu mist spojenych
s jeho zivotem a dilem - od hibitova v Hradistku pfes osadu Kii, sochu Panny Marie, Kerské
rybnicky, ,,svicnovy smrk* az po chatu spisovatele. Zasahem do tohoto tizemi by byla ohrozena
nejen jeho pfirodni hodnota, ale 1 kulturni dé&dictvi a turistickd atraktivita
regionu. Planované umisténi zaméru muze navic zasadné ohrozit vefejnou investici
Stfedoceského kraje do nakupu a rekonstrukce Hrabalovy chaty, kterda ma byt zachovana
a prezentovana jako kulturni pamatka vazbou na osobnost Bohumila Hrabala a genius loci
Kerska. Dle zavazného stanoviska umisténi zameéru ,,ohrozuje ekologickou stabilitu lokality*,
,»ohrozuje a naruSuje pifirodni hodnotu izemi“ a jak zasady uzemniho rozvoje Stfedoceského
kraje, tak uzemni plan obce ,,umisténi uvedeného zaméru
vylucuje®. S ohledem na tzkou vazbu lokality zaméru na odkaz Bohumila Hrabala umisténi
zameéru dle vyse uvedeného zaroven ohrozuje a narusuje kulturni hodnotu Gzemi.

Zamer je proto i z hlediska naplnéni cild a ukoll izemniho planovani dle zédkona ¢. 183/2006
Sb. nepfipustny. Obec navic namita, ze oznameni zaméru pro posouzeni dle ZOPV bylo
provedeno piedCasné, nebot, jak je uvedeno vySe, neni v souladu s tzemné planovaci
dokumentaci (UPD), tj. s izemnim plianem obce Hradistko, se Zasadami tizemniho rozvoje
StiedocCeského kraje ani v souladu s obecnymi cili a ukoly izemniho planovani podle zakona
¢. 183/2006 Sb. Dle ust. § 10a odst. 1 pism. a) zakona jsou pfedmétem posuzovani vlivi
koncepce na zivotni prostiedi vzdy koncepce, u kterych podle stanoviska organu ochrany
ptirody nelze vyloucit vyznamny vliv na pfedmét ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné
lokality nebo ptaci oblasti podle zakona ¢. 114/1992 Sb. Potieba provedeni tohoto posouzeni
vyplyva ze stanoviska Krajského ufadu StfedoCeského kraje ze dne 8. 1. 2024,
€. j. 151174/2023/KUSK, které¢ takovy vyznamny vliv nevyloucil. Posuzovani zdmeéru
dle zakona je proto piedcasné, nebot’ spravné by mél byt nejprve posouzen na koncepéni trovni
tizemniho planovani v procesu SEA dle ust. § 10a zikona. Bez vymezeni v platné UPD nelze
zah4jit navazujici povolovaci fizeni ani ziskat povoleni zdméru.

Namitky k doprave a dopravni zatézi zaméru. Realizace zdméru povede k nadmérnému zatizeni
nejen obce, ale celé lokality, dopravou a k souvisejicim negativnim vlivim jako
je zejm. hluk, vibrace, prasnost, imise vyfukovych plynii a provoznich kapalin, poskozovani
a zneCiSténi komunikaci a vefejnych prostranstvi a zvySené riziko dopravnich
nehod. Dopravni napojeni zdméru dle kap. D. IIl. ozndmeni zaméru je lesni cestou na silnici
117330 mezi obci Pofi¢any a napojenim na II/610 a na samotnou silnici 1I/611 mezi obcemi
Sadskd a Velenka. Ani jedna ze stavajicich ucelovych komunikaci navrzend pro dopravu
k zaméru nesplituje parametry pro piedpokladany objem dopravy a zaté¢z. Uvedeni do stavu
odpovidajiciho predpokladanému zatizeni bude samo o sob&é znamenat zasah do okolnich
lesnich porostli spocivajici zejména v dalsim kaceni lesnich porostd. ,.Z vysledkti vypoctu
potencialni kumulace obou zdmért tézby Stérkopiskil a souvisejici dopravy u obydlenych lokalit
nejblize zamérim a posuzovanym komunikacim vyplyva, ze ani pro jednu
z posuzovanych latek se provozem zaméru neocekava takové zvysSeni imisni zatéze lokality,
které by vedlo k piekro¢eni imisniho limitu.“ Obec s timto zaveérem ozndmeni zaméru
kategoricky nesouhlasi. Predpokladany objem vytézenych surovin ¢ini 150 000 tun rocné,
coz predstavuje dle typu zvolené nakladni automobilové dopravy potfebu od cca 5 000 NA
(pti pouziti sklapéci soupravy — ndkladnitho vozu s navésem a nosnosti 30 tun)
az do cca 10 000 NA (pii pouziti samostatnych nakladnich vozu bez navésu a nosnosti
15 tun). Realné¢ tedy hrozi navysSeni intenzity nakladni automobilové dopravy
o cca 10 000 az 20 000 prijezdt (lozenych i prazdnych) nakladni automobilové dopravy rocné.

Obec se dale domniva, Ze vypolty prezentované v ramci oznameni nezahrnuji dopravu
souvisejici se zpétnym zavazenim vytéZeného prostoru pii revitalizaci. Zhruba stejny objem,
jaky se vytézi, se bude zavazet zpét v ramci rekultivace. Nadto je nutné predem specifikovat
material pro zavazeni a jeho zdroj, aby bylo mozné vyhodnotit souvisejici rizika a stanovit
ochrannd  opatfeni, napf. aby nemohl dojit k navazeni kontaminovanych
material. V kontextu tohoto nadmérného zatizeni dopravou je nutno zduraznit, Ze obce
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v okoli zdméru tento enormni narist dopravy maji strpét dalSich minimalné
20 let. V zékladnich parametrech zaméru je deklarovano, ze Casovy maximalni rozmér
do 20 Ilet, totéz plati pro pozadovanou dobu trvani tézby 20 let, avSak v kapitole
B.I.7. oznadmeni zadméru je uvedeno, ze piedpoklad ukonceni tézebni Cinnosti
je do 25 let. Oznameni je tak zatizeno faktickymi chybami a je nutné tyto udaje sjednotit
a jasn¢ stanovit. Podle nazoru obce jsou udaje v predlozené dokumentaci tykajici se dopravy
znaén¢ poddimenzované a hodnoceni vlivu této dopravy proto neni dostatecn€ popsano
a vyhodnoceno, vcetné¢ souvisejicich hlukovych a rozptylovych studiich a vcetné vlivu
na vefejné zdravi, a to zejména ve spojitosti s dal$im planovanym zamérem oznamovatele
(tézba stérkopisku v lokalite¢ ,,Piskovy vrch®). Nelze souhlasit s tvrzenim oznamovatele,
ze zamér se nijak meéfitelné neprojevi na kvalit¢ ovzdus$i, a ze udajné¢ nedojde
k zaznamenatelné zméné akustické situace (jak ze samotné tézby a Upravy suroviny,
tak z navazujici dopravy) ani prasnosti. Nadmémou dopravu je planovano vést zastavbou
objektd urcenych k trvalému bydleni jako jsou rodinné domy, takZe je zjevné, Ze obyvatelé
budou po dobu miniméln¢ 20 let vystavovani emisim hluku, znecist'ujicich latek do ovzdusi
a vibracim, coz povede ke zhorSeni kvality Zivota obyvatel nejen obce, ale i v§ech sousednich
obci dotCenych zdmérem. Pifimé dotCeni hlukovou a dopravni zatézi, zvySenou prasnosti
a zhorSeni kvality ovzduSi jiz namitly i1 obce Trebestovice, Velenka a Chrést
ve svém vyjadieni k oznameni zaméru tézby Stérkopisku v lokalité¢ ,Piskovy vrch*
ze dne 24. 10. 2025, ¢. j. 01034/25/PMa. Sousedni obce zastavaji k zaméru stejny
postoj jako obec, se zamérem ani tézbou Stérkopisku v lokalit¢ zdsadné
nesouhlasi. Pfiloha: Vyjadfeni obci Ttebestovice, Velenka a Chrast k oznameni zaméru tézby
stérkopisku v lokalité ,,Piskovy vrch ze dne 24. 10. 2025, €. j. 01034/25/PMa.

Ochrana prvkii USES a lesa. Podle piilohy &. 4 zakona maji byt obsahem Dokumentace EIA
udaje o biologické rozmanitosti (fauna, flora, ekosystémy), o rizicich pro biologickou
rozmanitost, o synergickych a kumulativnich vlivech zadméru na biologickou rozmanitost,
predpokladany ucinek navrhovanych opatfeni k prevenci, vylouceni a sniZzeni vSech
vyznamnych negativnich vlivii na biologickou rozmanitost a popis kompenzaci vlivi
na biologickou rozmanitost, a opatfeni k monitorovani moznych negativnich vlivil
na biologickou rozmanitost, popis vSech obtizi a nejistot pii zpracovani Dokumentace EIA,
jakoz i udaje o negativnich vlivech na biologickou rozmanitost pro kazdou variantu feseni
zaméru. Podle ndzoru obce bude mit zamér neptipustny vliv na faunu, fléru, biodiverzitu,
ekosystémy, a na zvlasté chranéné rostliny a zivocCichy. Obec pozaduje zejména dikladné
provéfeni a piipadné pfehodnoceni zavéri o dopadech zaméru na pfirodné cenné lokality
a prvky uzemniho systému ekologické stability, a to zejména evropsky vyznamné lokality
Kerské Rybnicky, piirodniho parku Kersko a regionalniho biokoridoru Kersko I i jejich
ochranna pasma. Nadto pfimo dotéeny lesni komplex plni rekreacni funkci pro celou fadu
sousednich obci, véetn€ nadepsané obce. Les je dle ustanoveni ust. § 3 odst. 1 pism. b) zdkona
¢. 114/1992 Sb., a jako takovy podléha zvlastni ochrané.

Vadné a chybéjici tdaje o navazujicich fizenich. V kapitole B.1.9. ozndmeni zameéru ,,Vycet
navazujicich rozhodnuti podle ust. § 9a odst. 3 a spravnich tufadd, které budou
tato rozhodnuti vydavat“ je uvedeno, Ze pro realizaci zaméru se dle zdkona mimo jiné
predpoklada ,,Rozhodnuti o zméné vyuziti uzemi (Uzemni rozhodnuti)“, které ma vydavat
pfislusny stavebni tfad. Jednd se zjevné¢ o vadny udaj, nebot novy stavebni zékon
¢. 283/2021 Sb. jiz tento typ fizeni a spravniho rozhodnuti neznd a tato kapitola by m¢éla
byt prepracovana podle pozadavkd aktualnich pravnich predpisi. Mimo jiné by mély byt
doplnény pozadavky a udaje vyplyvajici ze zakona ¢&. 148/2023 Sb. o jednotném
environmentalnim stanovisku (dale jen ,,zakon ¢. 148/2023 Sb.”). Podle ust. § 6 odst. 6
a podle ust. § 7 odst. 1 pism. d) zakona se zjistuje, jaké skuteCnosti a podklady z hlediska
dotCenych zajmul je nezbytné dolozit pro nasledné vyhodnoceni vlivii zaméru podle zakona
0 jednotném environmentalnim stanovisku. Obec pozaduje, aby byly v Dokumentaci EIA
podrobné popsany a vyhodnoceny vSechny v uvahu pripadajici potencidlni spravni akty,
namisto kterych se bude vydavat stanovisko JES, aby bylo mozné pfedem pirezkoumatelné
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vyhodnotit, které konkrétni spravni akty budou pro dany zamér nahrazovany stanoviskem JES
a jaké skute¢nosti a podklady je nezbytné dolozit pro nasledné vyhodnoceni vlivii zaméru podle
zakona o jednotném environmentalnim stanovisku.

Kumulativni a synergické vlivy zaméru. Podle ¢asti B, odst. 1., bodu 4. ptilohy €. 4 zdkona maji
byt obsahem Dokumentace EIA i tdaje o moznostech kumulace s jinymi zdméry, podle ¢asti D
bod III. komplexni charakteristika vlivii zaméru a podle ¢asti D bodid I a Il z hlediska jejich
velikosti a  vyznamnosti vcetné¢ jejich vzajemného plsobeni. Obec pozaduje,
aby byl dikladné provedena identifikace a vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vliva
zaméru. V oznameni zaméru neni provedeno dostatecné (viz vySe). Predevsim chybi
vyhodnoceni kumulativnich a synergickych vlivii zdaméru VRT (viz vyse). Nutnost posouzeni
kumulativnich a synergickych vlivi vyplyva rovnéz ze zakona ¢. 17/1992 Sb.,
o zivotnim prostiedi, kde v ¢asti o zasadach ochrany Zivotniho prostfedi je kategoricky
vust. § 11 stanoveno, ze ,,Uzemi nesmi byt zatézovano lidskou ¢innosti nad miru inosného
zatizeni.“ Pfitom vust. § 12 odst. 2 cit. zdkona je hodnoceni =zatizeni vazano
na ,kumulativnimu plisobeni nebo spoluplisobeni znecistujicich latek a cCinnosti®,
tedy na kumulativni a synergické vlivy. Na zékladé vySe uvedeného Obec vznasi tyto
pozadavky na doplnéni Dokumentace EIA.

Pozadavek na variantni feSeni. V oznameni je uvedeno, ze je zamér feSen invariantné,
tj. jeho realizace je porovnavana pouze s tzv. nulovou variantou, ktera by ,v piipadé
posuzovan¢ho zaméru znamenala nerealizaci zaméru, tedy ponechani vyhledanych
a dostupnych zasob vhodné suroviny v nevytéZeném stavu.“ Obec se obava, ze predlozena
jedina varianta muze preferovat zajem Oznamovatele pred ochranou vefejnych
z&jma. Oznamovatel totiz upozad’uje nulovou variantu pravé z diivodu ,,ponechani vyhledanych
a dostupnych zasob vhodné suroviny* §térkopisku. Odmita tak pro zivotni prostedi objektivné
nejpfiznivéjsi nulovou variantu zameéru, v jejimz piripadé by zlstala lokalita a vSechny jeji
hodnoty nedotceny, pod pfislibem dodavani vytézeného Stérkopisku pro realizaci VRT. Obec
proto predevsim pozaduje posouzeni nulové varianty zaméru
a odivodnéni jeho skute¢ného smyslu a tucelu. Obec pozaduje, aby byl zamér
v Dokumentaci EIA feSen variantné, a aby v ramci EIA probéhlo porovnani variant feSeni
zaméru z hlediska vSech slozek zivotniho prostiedi a vefejného zdravi. Minimalné¢ musi
byt provéteny vSechny kombinace variant t€zby $térkopisku v obou lokalitach ,,Piskovy vrch*
a ,,Hradistko*, tj. varianty tézby v kazdé lokalité¢ zvlast, t¢zba v obou lokalitach soucasné¢,
a nulova varianta. Pokud totiz oznamovatel sdm pfipousti moznost t€zby v lokalité a pokud sam
predlozil v oznameni zameéru spole¢né vyhodnoceni obou lokalit,
pak fakticky pfedlozil varianty zdméru, avSak hovoifi o formalné invariantnim feSeni
a neprovedl porovnani téchto faktickych variant. Dale musi byt vyhodnoceny varianty
dopravniho  napojeni kazdé z obou potencialnich téZzeben ,Piskovy  vrch*
a ,,Hradistko. Identifikace a posouzeni alternativ je vhodnou pfilezitosti k pfipadnym tpravam
projektu. Varianty maji vyhodnotit jednotlivé feseni tak, aby se minimalizovaly dopady zaméru
na  zivotni  prostedi. Spravna  identifikace ~a  zvaZeni  alternativ  hned
od pocatecnich fazi projektu pfitom mize omezit zbytecné pratahy v procesu vydavani
stanoviska EIA, popt. v pfijiméani navazujicich povoleni ke stavbé a v realizaci projektu zdméeru
jako celek. Identifikace alternativ ma byt zvefejnéna a projednana s vefejnosti formou vefejné
konzultace. Predkladatel zaméru ma povinnost ptedlozit a ovéfit environmentalni posouzeni
a socioekonomické analyzy, které mohou byt relevantni. Vefejné konzultace maji pomoct urcit
rozumné a prosaditelné alternativy k zaméru. Dotéena vetejnost a dotéené tizemné samospravné
celky maji mistni znalosti a zkuSenosti, které by mély byt v projektu vyuzity. Mohou totiz
vyslednou podobu zaméru zkvalitnit a celkoveé projednavani zaméru napomoct. Alternativy
vzdy musi identifikovat a posoudit jak predkladatel zaméru, tak kompetentni Gfady statni
spravy. Tento proces nema byt povazovan za pouhou formalitu. Cilem srovnani je poskytnout
transparentni a dobie odiivodnéné srovnani. Projednani zaméru s vefejnosti zajistuje
transparentnost celého procesu v o¢ich vetejnosti, ujisténi, ze byly zvazeny alternativy a byly
poskytnuty jasné diivody, pro¢ byla zvolena pravé kone¢na varianta jako nejvyhodnéjsi.
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Ochranna opatfeni a kompenzace. Podle pfilohy ¢. 4 zakona mé byt obsahem Dokumentace EIA
charakteristika a predpokladany uc€inek navrhovanych opatfeni k prevenci, vylouceni
a snizeni vSech vyznamnych negativnich vlivli na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi a popis
kompenzaci, pokud jsou vzhledem kzaméru mozné, poptipadé opatieni k monitorovani
moznych negativnich vlivh na zivotni prostiedi (napf. post-projektovd analyza),
které se vztahuji k fazi vystavby a provozu zadméru, vcetné opatfeni tykajicich
se pripravenosti na mimotadné situace podle kapitoly II a reakci na n€ (dale zkracen¢ ,,ochranna
opatfeni“ a ,kompenzace“). Obec pozaduje v Dokumentaci EIA navrhnout
a v ramci procesu posuzovani zaméru dle zdkona vyhodnotit, projednat a stanovit konkrétni
ucinnd ochrannd opatieni k prevenci, vylouCeni a sniZzeni vSech negativnich vlivli zaméru
na uzemni obce (viz vySe) a rovnéz navrhnout, vyhodnotit, projednat a stanovit konkrétni
ucinné kompenzace vSech negativnich vlivii zaméru na uzemni obce. To vse by pfitom mélo
zohlednovat i zamér VRT a jeho ochranna opatieni a kompenzace (viz vyse). VSechny negativni
vlivy  VRT musi byt v procesu posuzovani zameéru dle zakona fadné prezkoumatelné
identifikovany, vyhodnoceny, zdGvodnény a kompenzovany na tUrovni uzemi obci
a jednotlivych dotenych pozemkii a staveb, v¢. planu na naslednou rekultivaci lokality,
ktery musi jasné vymezit ucel nasledné péce o lokalitu, vyuziti vzniklé vodni plochy, zpusob,
jak bude rekultivace probihat, a jaké materidly budou pii ni pouzity. Dle vyse uvedeného
ma  umisténi  zaméru  negativné  ovlivnit  ekologickou  vyvazenost = Uzemi
a v krajnim ptipad¢ vést az k zaniku Kerského lesa jako takového zejména z diivodu kritického
ubytku vodnich zdroji. Obec proto pozaduje v dokumentaci EIA navrhnout
a v ramci procesu posuzovani zaméru dle zakona ochranna opatfeni a kompenzaci posoudit
predevsim z hlediska jejich skutecné schopnosti témto nejzavaznéjSim dopadim na Zivotni
prostiedi ptedejit, resp. vyhodnotit, zda vibec existuji ochranna opatfeni a kompenzace,
které by byly sto negativni vlivy zdméru na Zivotni prostiedi eliminovat nebo alespoii snizit
na pripustnou miru, a ty nasledné zahrnout do variantnich feSeni zaméru. Zameér v aktualné
navrhované podob¢ je pro obec neptijatelny.

S ohledem na vSe vySe uvedené obec shrnuje stézejni otdzky posuzovani vlivii zameéru
a dale pozaduje zaméfit se na:

- potiebu tézby a Stérkopisku v lokalité vitbec;

- fazi ptipravy lokality pfed vlastni tézbou, pfi¢emz pozaduje zejména vyhodnotit jeji vstupy
a vystupy;

- kumulativni a synergické vlivy zdméru s jejich sousednimi zdroji;

- ochranu pfed hlukem z tézby (vCetné¢ hluku na pfijezdovych komunikacich k lomtim)
a ochranu ovzdusi (tézba + vyvolana doprava);

- ochranu vefejného zdravi, pfiCemz pozaduje zpracovat samostatné posouzeni vlivli zameru
na néj, a to véetné vlivu zameéru na psychické zdravi obyvatel;

- ochranu fauny a fléry v oblastech NATURA 2000 vcetné zpracovani migracni studie
(zejména za Gcelem zjiSténi migrace savct v Kerskych lesich), pfi¢emz zaroven pozaduje
vyhodnoceni zmény mikroklimatu lesa v kontextu probihajicich klimatickych zmén
a jeho vysychani;

- negativni vlivy zaméru na kvalitu a proudéni zejména podzemni vody, pficemz pozaduje
provést novy hydrogeologicky prizkum na zaklad¢ aktualizovanych dat se zaméfenim
na vodni zdroje vcetné domovnich studni/vrti a Svatojosefského mineralniho pramene
(provést pasportizaci vodnich zdroji a provadét jejich monitoring) a omezit tézbu
Stérkopisku pouze na tézbu nad hladinou podzemni vody, protoze negativni vlivy zaméru
by byly obzvlast¢ na zakladé posouzeni soucasnych a budoucich hydrogeologickych
podminek v lokalité enormni;

- doplnit kompenzaéni opatieni, pokud né€jaka vhodna existuji.
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Méstsky urad Nymburk

Meéstsky urad Nymburk doporucuje zamér posoudit dle zakona, zejména v oblasti zhorSeni
stavu podzemni vody a ochrany krajinného razu v dané lokalité a sd€luje za jednotlivé slozkové
zékony nasledujici.

Z hlediska zakona ¢. 114/1992 Sb. se sdéluje nasledujici:

Zaméry jsou umistény do plochy vyznamného krajinného prvku les. Tézba stérkopisku
predstavuje pro vyznamny krajinny prvek cinnost, kterou by mohlo dojit k poskozeni
nebo zniceni VKP, nebo ohrozeni a oslabeni jeho ekologicko-stabiliza¢ni funkce. Soucasné
se zaméry nachazi na uzemi pfirodniho parku Kersko — Bory, ktery byl ziizen Natizenim
Stfedoceského kraje 12/2010 ze dne 15.03.2010 a zajistuji ochranu krajinného razu
v lokalité. Proto zaddme o posouzeni z pohledu ochrany krajinného razu a vyznamného
krajinného prvku les.

Z hlediska zakona ¢. 541/2020 Sb. se sdéluje nasledujici:

Pokud budou vznikat odpady, je nutné s nimi nakladat v souladu se zadkonem o odpadech.

Z hlediska zakona €. 289/1995 Sb. se sdé€luje nasledujici:

Pred zapocetim realizace daného zaméru bude pozadano o docasné ptipadné trvalé odnéti
pozemki urcenych k plnéni funkci lesa dle velikosti vyméry odnimanych pozemki. Je velmi
pravdépodobné, ze piipadna rozhodnuti nebo zdvazna stanoviska bude pii velikosti odnimanych
ploch nad 1 ha pro do¢asné nebo trvalé odnéti z PUPFL fesit Krajsky Gtad pro Stfedocesky kraj.

Z hlediska zakona ¢. 201/2012 Sb. se sdé€luje nésledujici:

V prtipadé, ze se bude jednat o vyjmenovany zdroj zneciStovani ovzdusi, je nutné¢ pozadat
o vydani samostatného zadvazného stanoviska z hlediska ochrany ovzdusi.

Z hlediska zakona €. 254/2001 Sb. se sd€luje nésledujici:

Ptislusny vodopravni ufad nesouhlasi s predlozenym zdmeérem, nebot’ je situovan v pramenni
oblasti celé lokality Kersko. V tésné blizkosti zaméru (zejména ¢ast Hradistko Sever) se nachazi
Pfirodni pamatka a soucasné¢ Evropsky vyznamna lokalita ,,Kerské rybnicky*, jejichz cilem
ochrany jsou moktadni spolecenstva, na které je vazan vyskyt colka velkého. Cela lokalita
je navic pramenni oblasti pro rozsahly lesni komplex Kersko, pro néhoz je typickd vysoka
hladina podzemni vody. Hladina podzemni vody je kolisava a velice citlivé reaguje na sezdnni
pokles srazek. Tézba Stérkopisku, zejména ve stfedu lokality, by tak zptisobila nevratnou zménu
ustaleného rezimu podzemnich vod. Po dikladném posouzeni zaméru dosel vodopravni urad
k zavéru, Ze realizace zaméru muze vést ke zhorSeni stavu utvaru podzemni vody
v lokalité. Vodopravni tifad upozornuje zadatele, ze je tfeba zazadat o udéleni vyjimky podle
ust. § 23a odst. 8 vodniho zdkona. Bez udéleni této vyjimky nelze vydat kladné zavazné
stanovisko vodopravniho tufadu.

Za ostatni slozkové zakony bez pfipominek nebo bez prislusnosti.
Petice (€. j. 158265/2025/KUSK)

Zaslani fyzické a elektronické petice na Krajsky urad StredoCeského kraje proti zameéru ,,Tézba
stérkopisku v lokalit¢ Hradistko“ za Obcanskou iniciativu Hradistko - Kersko pfedevsim
obyvatel okolnich obci a rekreacnich oblasti Kerské lokality. V podani je uvedeno,
7e petice obsahuje cca 2256 podpisu.

Vyjadreni petice a vni podepsani zcela odmitaji zamér a pozaduji jeho nepovoleni. Dale
pozaduji upfednostnéni rekultivace jiz vytéZenych prostorti a zabranéni dal§imu rozSifovani
tézby v blizkosti chranénych uzemi a zapojeni do procesu posuzovéani dalsi dotéené
obce a vetejnost. Podstatu vyjadieni v petici odtivodnuji nasledujicimi body.

- Zamér predstavuje tézbu o celkové rozloze piiblizné 61 ha s dobou téZzby az 25 let a ro¢ni
produkci pies 300 000 tun Stérkopisku, coz znamena zasadni zasah do krajiny.
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- Navrzené tézebny lezi v blizkosti EVL Kersko a EVL Kerské rybnicky soustavy Natura
2000, kde se nachazi chranény colek velky, luzni doubravy a dubohabtiny

- Existuje riziko poklesu hladin podzemni vody, zvyseni prasnosti, hlukové zatéze a trvalého
znehodnoceni lesnich ekosystémt a rekreacniho prostoru Kerska.

- Na uvedené plose se aktudln€é nachédzi vzrostly les, ktery by musel byt zcela
likvidovan. Uplné by se zménil krajinny raz Ptirodniho parku Kersko — Bory, a ohrozila
by se fauna a flora v lokalite.

- Krajsky ufad StfedoCeského kraje jiz konstatoval, ze nelze vyloucit vyznamny vliv
na predméty ochrany lokalit Natura 2000, pfesto investor usiluje o povoleni zaméru.

Petice (€. j. 157297/2025/KUSK)

Zaslani fyzické petice na Krajsky tfad StredoCeského kraje proti zdmeéru ,,Tézba Stérkopisku
v lokalit¢ HradiStko*“ pfedev§im obyvatel okolnich obci a rekreacnich oblasti Kerské
lokality. V podani je uvedeno, Ze petice obsahuje cca 466 podpist na 28 listech.

Vyjadieni petice a v ni podepsani zcela nesouhlasi se zdmérem a pozaduji jeho nepovoleni
a zamitnuti. Podstatu vyjadieni v petici odiivodiiuji ndsledujicimi body.

- Pfirodni park Kersky les je nenahraditelnym mistem pro rekreaci, relaxaci, regeneraci
a prirodni terapii nejenom pro obyvatele Trebestovic. Jeho zachovani je kliCové
pro zdravi — fyzické i mentalni, pohodu a ochranu mistni biodiverzity.

- Tiebestovice jsou z velké ¢asti obklopeny dalnici, kde je u této dalnice vyloucena lokalita
a ftfidirna plastl, ubytovna pro agenturni zahrani¢ni zaméstnance a parkovaci
a skladové plocha pro kamiony Ze strany od Sadské je planovand primyslova zéna skladové
centrum, piimo uprostfed obce je v soucasné dobé logisticka firma s nadmérnym provozem
kamionové dopravy.

- Zvefejnény zamér znemozni obyvatelim jediny piistup do lesa a zlikviduje poutni misto
Panenky Marie a Hrabalovu stezku, kterd je hojn¢ navStévovana turisty na péSi trase
Ttebestovice- Kersko. Obec Tiebestovice bude timto zamérem vystavena dal§i zvySené
hlu¢nosti a prachu. Je pravdépodobné, ze dojde k naruseni podzemnich vod a tim budou
mozna ohrozeny studny v okoli.

Petice (158249/2025/KUSK)

Zaslani fyzické petice na Krajsky Gfad StredoCeského kraje proti zaméru ,,Tézba Stérkopisku
v lokalit¢ HradiStko* pfedevsim obyvatel okolnich obci a rekreacnich oblasti Kerské lokality.
Samotna petice obsahuje cca 704 podepsanych na 52 listech.

Vyjadieni petice a v ni podepsani zcela vyjadiuji zasadni nesouhlas s predmétnym zamérem,
protoze se domnivaji, Ze zam¢r bude mit vyznamné negativni vlivy na Zivotni prostfedi, kvalitu
zivota obyvatel a krajinny raz. Podstatu vyjadieni v petici odtivodiiuji nasledujicimi body.

- Ohrozeni vodnich zdrojii a podzemnich vod — té€zba Stérkopiskli mlize narusit pfirozeny
vodni rezim a ohrozit zdsoby pitné vody, které¢ jsou kliCové pro mistni obyvatele.

- Zhorseni kvality ovzdusi a zvySeni hluku — provoz tézebnich stroji a nakladni dopravy
povede k narustu prasnosti a hlukové zatéze.

- Negativni dopad na krajinu a rekrea¢ni hodnotu izemi — oblast HradiStka — Kerska a jeho
okoli ma vyznamnou pfirodni, rekreacni a estetickou hodnotu, kterda by tézbou byla
nenavratn¢ poskozena. Na mnoho let by v mistech t¢zby zanikl les — vyznamny krajinny
prvek.

- Ohrozeni fauny a flory — lokalita je Utocist¢tm mnoha chranénych druhd Zzivocicht
a rostlin. TéZba by vedla ke ztraté biotopti a ekologické stability tzemi, k negativnimu
zasahu do krajinného razu Ptirodniho parku Kersko-Bory. Mohla by poskodit i evropsky
vyznamnou lokalitu zahrnutou v soustavé Natura 2000.
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- Zhorseni kvality zivota mistnich obyvatel — zvySeny provoz tézké dopravy, hluk, prach
a omezeni

Vyjadieni veFejnosti: S.N.,D. B, A. M., J. K., E. N., J. P., M. P., P, M.P,T.C
C.,J. I S.

» M. P., V.
A.CH.,M.H., K. H,L.C.,J. H, A. H,, J. H., K. S., R. B., G. K., . M., L. §., M. S.,
JK,T.V.Z, T.V. 2., 3. Z,M.P,M. K., P. K., T.M. 2 O. §.

=

H.,
S.

9

Krajsky urad Stfedoceského kraje obdrzel mnoha vyjadieni vetejnosti, ktera ve své podstaté
nesouhlasi s realizaci pfedmétného zameéru v doteném tizemi, anebo pozaduje kompletni
posouzeni vlivii zaméru na zivotni prostiedi a vefejné zdravi. Pro prehlednost se nasledné
uvadéji hlavni typové namitky, pfipominky ¢i argumentaéni aspekty, ktera jsou shodna
v obdrzenych vyjadienich od vefejnosti.

Jednotlivé a nejbéznéjsi pripominky a namitky vetejnosti v obdrzenych vyjadienich lze shrnout
do nasledujicich bodu:

- Obava z naruseni celkového ptirodniho a kulturniho charakteru regionu Kerska

- Negativni dopad na kvalitu zivota obyvatel a vetfejné zdravi

- Zasah a ovlivnéni sidelniho, rekreacniho a turistického vyuziti lokality

- Ovlivnéni duchovni, historické, pamatkové a relaxac¢ni hodnoty dotéeného regionu.
- Negativni vlivy na ovzdusi a zvySeni hlukové zatéze z provozu a dopravy zaméru.

- Riziko naruSeni hydrogeologickych pomérii negativnimi vlivy ve vazbé na klimatické
a mikroklimatické poméry v dané lokalité.

- Dopad na krajinny raz a estetické a krajinné charakteristiky izemi ve vazb¢ na pfirodni park,
vyznamné krajinné prvky a USES.

- Negativni vlivy na zvlasté chranéna uzemi, soustavu Natura 2000, zvlasté chranéné druhy,
lesni ekosystémy, pidni a horninové prostiedi a ekologické funkce.

- Namitky na feSeni a kapacity obsluzné dopravy z planovanych tézebnich ¢innosti
- Vlivy na kvalitu bydleni a snizeni ekonomické hodnoty okolnich nemovitosti

- Pozadavky na zpracovani novych relevantnich hodnoceni (vefejné zdravi, dopravni
vyhodnoceni aj.) nebo prepracovani predlozenych hodnoceni (rozptylova studie,
hydrogeologicky posudek).

- Synergické a kumulativni vlivy se stavajicimi, planovanymi relevantnimi zaméry
a souvisejicimi t€Zebnimi ¢innostmi.
- Absence variantnich feSeni zaméru z hlediska umisténi a kapacit.

- Nedostate¢né popsani podoby rekultivace a sanace a charakteru materiald pro zavazeni.

Z vyse uvedenych vyjadieni je patrné, Ze se pripominky a pozadavky tykaly piedevsim na vlivy
jednotlivych slozek zZivotniho prosttedi predmétného zadméru, vefejné zdravi, zasah
do krajinného razu, hydrogeologické podminky a dal§i. Tyto pozadavky byly pfislusnym
ufadem akceptovany a v zaveéru zjisStovaciho fizeni formulovany s tim, Ze zpracovatel
dokumentace EIA se musi vyporadat i s dal§imi relevantnimi pfipominkami obsaZenymi
v podanych vyjadfenich.

Zaver zjistovaciho fizeni nenahrazuje zdvazna stanoviska ani vyjadfeni dotéenych spravnich
orgdnd, stejné tak ani prislusna rozhodnuti, povoleni ¢i souhlasy vydavané podle zvlaStnich
pravnich piedpist. Zavér zjistovaciho fizeni neni rozhodnutim vydanym ve spravnim fizeni
a nelze se proti nému odvolat.
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Stfedocesky kraj, obec Hradistko, obec Tiebestovice a mésto Sadskd (jako dotené uzemni
samospravné celky) pfislusny Gfad zada ve smyslu ust. § 16 odst. 2 zakona o neprodlené
zvefejnéni informace o zavéru zjiStovaciho fizeni a o tom, kdy a kde je mozné do zavéru
zjistovaciho fizeni nahlizet vyvéSenim na uiedni desce. Doba zvetejnéni je dle ust. § 16 odst. 2
zékona nejméné 15 dnti. Zarovenl v souladu s timto ustanovenim dotené tizemni samospravné
celky vyrozumi elektronickou datovou nebo e-mailovou zpravou (korner@kr-s.cz),
popft. pisemné piislusny Gfad o dni vyvéseni informace o zavéru zjisStovaciho fizeni na ufedni
desce, a to v nejkratSim mozném terminu.

Do zavéru zjistovaciho fizeni I1ze také nahlédnout v Informacnim systému EIA na internetovych
strankach CENIA, Ceska informacni agentura Zivotniho prostiedi (http://www.cenia.cz/eia),
pod kédem STC2849.

Ing. Simona Jandurova
vedouci odboru Zivotniho prostiedi
a zeme&delstvi

v z. Ing. Hana Svingrova
vedouci oddéleni posuzovani
vlivli na Zivotni prostiedi

Rozdélovnik k €. j. 142617/2025/KUSK
Dotéené izemni samospravné celky (k vyvéseni na uredni desce):

1. Stredocesky kraj, Zborovska 11, 150 21 Praha 5

2. Obec Hradistko, Hradistko 642, 289 12 Sadska

3. Obec T¥ebestovice, Zelezni¢ni 127, 289 12 Sadska
4. Meésto Sadska, Palackého namésti 1, 289 12 Sadska

Dotcené organy:

5. Krajska hygienicka stanice StfedoCeského kraje se sidlem v Praze, Dittrichova 17,
120 00 Praha 2

6. Meéstsky uiad Nymburk, Odbor zZivotniho prostiedi a Odbor vystavby,
Namesti Pfemyslovct 163/20, 288 02 Nymburk

7. Krajsky urad Stredoleského kraje, Odbor zivotniho prostfedi, Zborovska 11,
150 21 Praha 5

8. Obvodni bansky uiad pro izemi Hlavniho mésta Prahy a kraje Stiedoceského,
Kozi 4,110 01 Praha 1

Oznamovatel:
9. HDTS POWER s.r.0., Lannova 2061/8, 110 00 Praha 1 — Nové Mg¢sto
Na védomi:

10. Ceska geologicka sluzba, Klarov 131/3, 118 00 Praha 1

11. Mésto Sadska, Stavebni uiad, Palackého namésti 1, 289 12 Sadska
12. Ing. Ale$ Hanslik, Ph.D., Vladislava Vancury 424/44, 748 01 Hlucin
13. Obec Stary Vestec, Stary Vestec 67, 289 16 Prerov nad Labem

14. Obec Poi"l’éany, LlpOVé 235’ 289 13 Poi’-iéany Dokument je podepsan elektrouicvky“l podpisem
Podepisujici: Ing. Hana Svingrova
Organizace: Stiedocesky kraj
Sériové ¢. cert.: 15140817
Vydavatel cert.: PostSignum Public CA 4
Datum a ¢as: 06.01.2026 14:59:18
Diwvod:
Misto:




		2026-01-06T14:59:18+0100




